
 
 

АНТИМОНОПОЛЬНИЙ КОМІТЕТ УКРАЇНИ 
 

РІШЕННЯ 
 

 

10 листопада 2022 р.                                         Київ                                                         № 252-р  

 

Про порушення законодавства 

про захист економічної 

конкуренції та накладення 

штрафу 

Товариство з обмеженою відповідальністю «АРТСІТІ» (далі – ТОВ «АРТСІТІ») і 

товариство з обмеженою відповідальністю «АРТМОТОР» (далі – ТОВ «АРТМОТОР») 

брали участь у торгах на закупівлю: 

- «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для 

технічного переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній 

екологічній інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою),  

ДК 021:2015:34110000-1: Легкові автомобілі» (оголошення UA-2018-12-28-002014-b);  

- «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для 

технічного переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній 

екологічній інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою),  

ДК 021:2015:34110000-1: Легкові автомобілі» (оголошення UA-2019-02-19-001206-b), 

проведених Державною екологічною інспекцією України (далі разом – Торги). 

При цьому зазначені суб’єкти господарювання спільно готувалися до участі в 

Торгах, тобто узгоджували свою поведінку з метою усунення змагання під час 

підготовки й участі в торгах. 

За результатами розгляду справи № 145-26.13/85-21 такі дії                                          

ТОВ «АРТСІТІ» і ТОВ «АРТМОТОР» визнано антиконкурентними узгодженими 

діями, які стосуються спотворення результатів торгів, що є порушеннями пункту 1 

статті 50 та пункту 4 частини другої статті 6 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції».    

На порушників накладено штрафи:  

на ТОВ «АРТСІТІ» − у розмірі 18 727 523 грн;  

на ТОВ «АРТМОТОР» − у розмірі 7 140 570 грн. 

Антимонопольний комітет України (далі – Комітет), розглянувши матеріали справи   

№ 145-26.13/85-21 (далі – Справа) про порушення ТОВ «АРТСІТІ» і ТОВ «АРТМОТОР» 

законодавства про захист економічної конкуренції, передбачені пунктом 4 частини другої 

статті 6, пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної конкуренції», та подання 

про попередні висновки Управління розслідувань окремих видів антиконкурентних 

узгоджених дій від 07.10.2022 № 145-26.13/85-21/200-спр, 

ВСТАНОВИВ: 

 

1. ПРОЦЕСУАЛЬНІ ДІЇ 

(1) Розпорядженням державного уповноваженого від 12.07.2021 № 03/169-р розпочато 

розгляд справи № 145-26.13/85-21 про порушення законодавства про захист 
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економічної конкуренції, передбачені пунктом 4 частини другої статті 6 та пунктом 1 

статті 50 Закону України «Про захист економічної конкуренції», у вигляді 

антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів на 

закупівлю: 

- «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для технічного 

переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній екологічній 

інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою),  

ДК 021:2015:34110000-1: Легкові автомобілі» (оголошення UA-2018-12-28-002014-b) 

(далі – Торги 1); 

- «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для технічного 

переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній екологічній 

інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою),  

ДК 021:2015:34110000-1: Легкові автомобілі» (оголошення UA-2019-02-19-001206-b) 

(далі – Торги 2), проведених Державною екологічною інспекцією України  

(далі – Замовник). 

(2) Листом Комітету від 14.07.2021 № 145-26.13/03-10571 копія розпорядження надіслана 

ТОВ «АРТСІТІ». 

(3) Листом Комітету від 14.07.2021 № 145-26.13/03-10572 копія розпорядження надіслана 

ТОВ «АРТМОТОР».  

(4) Листом Комітету від 12.10.2022 № 145-26.13/03-4565 ТОВ «АРТСІТІ» було надіслано 

копію подання про попередні висновки у справі № 145-26.13/85-21 від 07.10.2022  

№ 145-26.13/85-21/200-спр. 

(5) Листом Комітету від 12.10.2022 № 145-26.13/03-4564 ТОВ «АРТМОТОР» було 

надіслано копію подання про попередні висновки у справі № 145-26.13/85-21  

від 07.10.2022 № 145-26.13/85-21/200-спр. 

(6) Інформацію  щодо  попередніх  висновків у справі, із зазначенням дати, часу й місця 

розгляду справи, 01.11.2022 розміщено   на   офіційному   вебсайті Антимонопольного 

комітету України. 

(7) ТОВ «АРТСІТІ» і ТОВ «АРТМОТОР» не надали Комітету зауважень та заперечень. 

2.  ВІДПОВІДАЧІ 

(8) Відповідачами у Справі (далі – Відповідачі) є суб’єкти господарювання:   

а) товариство з обмеженою відповідальністю «АРТМОТОР» (ідентифікаційний код 

юридичної особи (інформація з обмеженим доступом), місцезнаходження: 

(інформація з обмеженим доступом)); 

як вбачається з відомостей щодо ТОВ «АРТМОТОР», які містяться в Єдиному 

державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських 

формувань (далі – ЄДР), основним видом діяльності товариства є (інформація з 

обмеженим доступом); 

б) товариство з обмеженою відповідальністю «АРТСІТІ» (ідентифікаційний код 

юридичної особи (інформація з обмеженим доступом), місцезнаходження: 

(інформація з обмеженим доступом)); 
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як вбачається з відомостей щодо ТОВ «АРТСІТІ», які містяться в ЄДР, основним видом 

діяльності товариства є (інформація з обмеженим доступом). 

(9) Отже, Відповідачі є суб’єктами господарювання в розумінні статті 1 Закону України 

«Про захист економічної конкуренції». 

3. ІНФОРМАЦІЯ ПРО ТОРГИ 

            3.1.      Торги 1 

(10) Державною екологічною інспекцією України проводились відкриті торги на закупівлю 

– «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для технічного 

переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній екологічній 

інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою),  

ДК 021:2015:34110000-1: Легкові автомобілі» (ідентифікатор процедури закупівлі  UA-

2018-12-28-002014-b). 

(11) Місце поставки товарів, виконання робіт чи надання послуг – пров. Новопечерський, 3, 

корп. 2, Київ, 01042, Україна. 

(12) Строк поставки товарів, виконання робіт чи надання послуг: по 30 квітня 2019 року. 

(13) Кінцевий строк подання тендерних пропозицій: 28.01.2019 о 18:00. Очікувана вартість: 

35 802 200,00 грн з ПДВ.  

(14) Відповідно до реєстру отриманих тендерних пропозицій для участі в Торгах 1 тендерні 

пропозиції подали такі суб’єкти господарювання: 

- товариство з обмеженою відповідальністю «Фірма «Алмаз Мотор ЛТД» 

(ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з обмеженим доступом));  

- ТОВ «АРТМОТОР»; 

- ТОВ «АРТСІТІ». 

(15) Торги 1 відмінені у зв’язку з допущенням до оцінки менше двох тендерних пропозицій. 

3.2.      Торги 2 

(16) Державною екологічною інспекцією України проводились відкриті торги на закупівлю 

– «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для технічного 

переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній екологічній 

інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою),  

ДК 021:2015:34110000-1: Легкові автомобілі» (ідентифікатор процедури закупівлі     

UA-2019-02-19-001206-b). 

(17) Місце поставки товарів, виконання робіт чи надання послуг – пров. Новопечерський, 3, 

корп. 2, Київ, 01042, Україна. 

(18) Строк поставки товарів, виконання робіт чи надання послуг: по 30 квітня 2019 року. 

(19) Кінцевий строк подання тендерних пропозицій: 21.03.2019 о 18:00. Початок аукціону: 

28.03.2019 о 14:19. Очікувана вартість: 35 802 200,00 грн з ПДВ.  

(20) Відповідно до реєстру отриманих тендерних пропозицій для участі в Торгах 2 тендерні 

пропозиції подали такі суб’єкти господарювання: 

- ТОВ «АРТМОТОР»; 
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- ТОВ «АРТСІТІ». 

(21) За результатами аукціону, переможцем Торгів 2 визначено ТОВ «АРТСІТІ», з яким 

Замовником укладено відповідний договір від 16 квітня 2019 року № 24 на загальну 

суму 35 800 000,00 грн (з ПДВ). 

4. ВСТАНОВЛЕННЯ АНТИКОНКУРЕНТНИХ УЗГОДЖЕНИХ ДІЙ 

(22) Аналіз матеріалів Справи засвідчив, що Відповідачі узгоджували між собою умови 

участі в Торгах, що підтверджується таким. 

4.1.  ВСТАНОВЛЕННЯ АНТИКОНКУРЕНТНИХ УЗГОДЖЕНИХ ДІЙ ВІДПОВІДАЧІВ 

ПІД ЧАС УЧАСТІ В ТОРГАХ 1 

4.1.1.   Взаємозв’язок Відповідачів 

(23) Згідно з інформацією, яка міститься в Єдиному державному реєстрі юридичний осіб, 

фізичних осіб – підприємців та громадських формувань, з 21.12.2011 по 27.11.2018 

засновниками (учасниками) ТОВ «АРТСІТІ» є ОСОБА 1 та ОСОБА 2, з 28.11.2018 по 

04.02.2020 – ОСОБА 1.  

(24) Протягом періоду з 28.10.2015 по 03.07.2018 засновниками (учасниками)  

ТОВ «АРТМОТОР» є ТОВ «АВТОАРТ», ОСОБА 1 та ОСОБА 2, з 04.07.2018 по 

22.11.2018 – ОСОБА 1 та ОСОБА 2, з 23.11.2018 по 05.02.2019 – ОСОБА 2 та ОСОБА 

3, з 06.02.2019 по 03.10.2019 – ОСОБА 4 та ОСОБА 3.  

(25) Східним міжрегіональним управлінням Міністерства юстиції України листом                     

від 14.06.2022 № 6278/15457/14/22/05.1 (вх. № 7-03/4180 від 15.06.2022) надано 

інформацію щодо актових записів, які містяться в Державному реєстрі актів цивільного 

стану: 

(26) (інформація з обмеженим доступом) 

(27) Отже ОСОБА 2 і ОСОБА 4 пов’язані родинними відносинами. 

(28) На 28.12.2018 (дата оголошення Торгів 1) засновником (учасником)  

ТОВ «АРТСІТІ» є ОСОБА 1, а засновником (учасником)  

ТОВ «АРТМОТОР» є ОСОБА 2, бенефіціарними власниками (контролер) є ОСОБА 2 

та ОСОБА 1. На 19.02.2019 (дата оголошення Торгів 2) засновником (учасником)  

ТОВ «АРТСІТІ» є ОСОБА 1, а одним із засновників (учасників) ТОВ «АРТМОТОР» є 

ОСОБА 4 – сестра ОСОБА 2. 

(29) У ході розгляду Справи Комітетом встановлено, що на 28.12.2018 (дата оголошення 

Торгів 1) ОСОБА 1 та ОСОБА 2 разом є засновниками (учасниками)  

ТОВ «ІНТЕРТРАНССЕРВІС».  

(30) Кінцевими бенефіціарними власниками товариства з обмеженою відповідальністю 

«ФК «УКР-ФІН-ГРУП» (ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з 

обмеженим доступом)) протягом періоду 01.06.2018 – 01.01.2020 були ОСОБА 2 і 

ОСОБА 1. 

(31) Власниками істотної участі товариства з обмеженою відповідальністю 

«ОПТТЕХСЕРВІС» (ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з обмеженим 

доступом)) (далі – ТОВ «ОПТТЕХСЕРВІС») протягом періоду з 01.01.2018 по 

24.04.2019 були ОСОБА 2 і ОСОБА 1. 
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(32) Відповідно до інформації, наданої Головним управлінням  Пенсійного фонду України 

в Сумській області [лист від 10.12.2017 № 39953/06.2-061 (вх. № 7-01/1289-кі  

від 13.12.2019)] і Головним управлінням Пенсійного фонду України в Харківській 

області [лист від 09.12.2019 № 36068/06-20 (вх. № 7-01/14953 від 12.12.2019)] та 

інформації з ЄДР, на 28.12.2018 (дата оголошення Торгів 1) і 19.02.2019 (дата 

оголошення Торгів 2) (інформація з обмеженим доступом).  

(33) Крім того, згідно з відомостями з ЄДР та відповідно до інформації, наданої  

ТОВ «АРТСІТІ», юридичною адресою ТОВ «АРТСІТІ» є: Адреса 1. 

(34) При цьому відповідно до інформації з ЄДР, місцезнаходженням ОСОБА 2, який в 

період проведення Торгів 1 був засновником ТОВ «АРТМОТОР» є Адреса 1. 

(35) Враховуючи наведене, наявність зазначених взаємозв’язків між ТОВ «АРТСІТІ» і  

ТОВ «АРТМОТОР» свідчить про їх обізнаність щодо господарської діяльності один 

одного, що створювало умови для обміну інформацією між ними, у тому числі і щодо 

участі в Торгах. 

4.1.2.   Господарські відносини між Відповідачами 

(36) Відповідно до розшифровок податкових зобов’язань та податкового кредиту в розрізі 

контрагентів (додаток 5 до податкової декларації з податку на додану вартість), наданих 

листом Державної податкової служби України від 20.01.2020 № 484/5/99-00-02.02.02.05 

(вх. № 7-01/889 від 24.01.2020), обсяг постачань між ТОВ «АРТМОТОР» і  

ТОВ «АРТСІТІ»  становить: 

- за 2018 рік – (інформація з обмеженим доступом),  

- за 2019 рік – (інформація з обмеженим доступом).   

(37) Зазначене також підтверджується інформацією, наданою акціонерним товариством 

«ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ МІЖНАРОДНИЙ БАНК» (далі – АТ «ПУМБ») листом  

від 11.08.2021 № 19.3-02/371 (вх. № 11-01/1206-кі від 16.08.2021) і акціонерним 

товариством «МЕГАБАНК» (далі – АТ «МЕГАБАНК») листом від 13.08.2021 № 10-

4054-БТ (вх. № 11-01/1224-кі від 18.08.2021).  

(38) Згідно з інформацією щодо банківських рахунків між ТОВ «АРТМОТОР» і  

ТОВ «АРТСІТІ» (інформація з обмеженим доступом). 

(39) Викладене свідчить про наявність сталих господарських відносин між Відповідачами 

протягом серпня 2018 року – квітня 2019 року. 

4.1.3.    Надання фінансової допомоги Відповідачами один одному 

(40) Відповідачі надавали один одному поворотну фінансову допомогу. 

(41) ТОВ «АРТСІТІ» листом від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747 від 21.01.2022) надало 

договір поворотної безвідсоткової фінансової допомоги від 22.06.2018, укладений між 

ТОВ «АРТСІТІ» і ТОВ «АРТМОТОР», за яким ТОВ «АРТСІТІ» надає  

ТОВ «АРТМОТОР» поворотну фінансову допомогу в сумі (інформація з обмеженим 

доступом). Згідно з договором поворотна фінансова допомога надається до 30 

листопада 2019 року. 

(42) Зазначене також підтверджується інформацією, наданою АТ «МЕГАБАНК» листом  

від 13.08.2021 № 10-4054-БТ (вх. № 11-01/1224-кі від 18.08.2021) та акціонерним 



6 

 

товариством «ОТП БАНК» листом від 05.08.2021 № 73-1-1/2730-БТ (вх. № 11-01/1194-

кі від 12.08.2021): 

(інформація з обмеженим доступом). 

(43) Відповідно до абзацу восьмого підпункту 14.1.257 пункту 14.1 статті 14 Податкового 

кодексу України поворотна фінансова допомога – це сума коштів, що надійшла 

платнику податків у користування за договором, який не передбачає нарахування 

процентів або інших видів компенсацій у вигляді плати за користування такими 

коштами. 

(44) Згідно зі статтею 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 

визначальною характеристикою економічної конкуренції є змагання між суб’єктами 

господарювання з метою здобуття завдяки власним досягненням переваги над іншими 

суб’єктами господарювання. 

(45) При цьому означене змагання не залишає місця таким обставинам, як надання 

фінансової допомоги, оскільки надання такої допомоги збільшує шанси того суб’єкта 

господарювання у змаганні, який цю допомогу отримує, по відношенню до того 

суб’єкта господарювання, який таку допомогу надає. 

(46) Крім того, за своєю суттю фінансова допомога може надаватися між суб’єктами 

господарювання, які поєднані або споріднені між собою спільністю економічних 

інтересів, оскільки вона надається на безвідсотковій основі. 

(47) Відповідно до статті 42 Господарського кодексу України підприємництво – це 

самостійна, ініціативна, систематична, на власний ризик господарська діяльність, що 

здійснюється суб'єктами господарювання (підприємцями) з метою досягнення 

економічних і соціальних результатів та одержання прибутку. 

(48) Отже, у разі неповернення фінансової допомоги прибуток суб’єкта господарювання 

зменшиться на відповідну величину, а такий суб’єкт господарювання не досягне мети 

своєї діяльності. 

(49) З огляду на наведене, суб’єкт господарювання, який надає фінансову допомогу, крім 

всього переліченого, зацікавлений у фінансових результатах того, хто таку допомогу 

отримує, оскільки розраховує на її повернення. 

(50) Наведене свідчить про єдність інтересів Відповідачів. 

4.1.4.  Надання фінансової допомоги одним із Відповідачів третій особі, пов’язаній з 

іншим Відповідачем 

(51) Згідно з відомостями з ЄДР, засновником (учасником) товариства з обмеженою 

відповідальністю «АВТОАРТ ЛТД» (ідентифікаційний код юридичної особи 

(інформація з обмеженим доступом)) (далі – ТОВ «АВТОАРТ ЛТД») з 27.11.2018 по 

12.11.2020 був ОСОБА 1, який, як зазначалось вище, є засновником (учасником) ТОВ 

«АРТСІТІ». 

(52) Відповідно до інформації, наданої ТОВ «АРТМОТОР» листом від 18.01.2022 № 89  

(вх. № 8-03/740 від 20.01.2022),  ТОВ «АРТМОТОР» надало ТОВ «АВТОАРТ ЛТД» 

фінансову допомогу: 
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ТОВ 

«АРТМОТОР» 

ТОВ «АВТОАРТ ЛТД» Договір про 

надання 

безвідсоткової 

фінансової 

допомоги на 

зворотній основі 

від 26.12.2018 № 

26/12 

(інформація з 

обмеженим 

доступом) 

ТОВ 

«АРТМОТОР» 

ТОВ «АВТОАРТ ЛТД» Договір про 

надання 

безвідсоткової 

фінансової 

допомоги на 

зворотній основі 

від 25.01.2019 № 

28/01/19 

(інформація з 

обмеженим 

доступом) 

ТОВ 

«АРТМОТОР» 

ТОВ «АВТОАРТ ЛТД» Договір про 

надання 

безвідсоткової 

фінансової 

допомоги на 

зворотній основі 

від 30.01.2019 № 

30/01/19 

(інформація з 

обмеженим 

доступом) 

(53) Отже, ТОВ «АРТМОТОР» надало фінансову допомогу товариству, засновником якого 

є засновник ТОВ «АРТСІТІ».  

4.1.5.   Забезпечення виконання Відповідачами зобов’язань один одного 

(54) Відповідно до інформації, наданої АТ «ПУМБ» листом від 11.08.2021 № 19.3-02/371 

(вх. № 11-01/1206-кі від 16.08.2021), (інформація з обмеженим доступом). 

(55) (інформація з обмеженим доступом). 

(56) (інформація з обмеженим доступом). 

(57) (інформація з обмеженим доступом). 

(58) (інформація з обмеженим доступом).  

(59) (інформація з обмеженим доступом) 

(60) Як зазначено вище, Відповідачі були поручителями по кредитних договорах в один 

одного, крім того існує низка підприємств, які виступали поручителями за кредитними 

договорами обох Відповідачів. 

(61) (інформація з обмеженим доступом) 

(62) (інформація з обмеженим доступом) 
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(63) (інформація з обмеженим доступом) 

(64) (інформація з обмеженим доступом).  

(65) (інформація з обмеженим доступом).  

(66) (інформація з обмеженим доступом). 

(67) Тобто, виконання зобов’язань за Кредитними договорами Відповідачів забезпечено 

одним і тим же майном. 

(68) Згідно з пунктом 1 статті 553 Цивільного кодексу України, за договором поруки 

поручитель поручається перед кредитором боржника за виконання ним свого обов'язку. 

Поручитель відповідає перед кредитором за порушення зобов'язання боржником. 

(69) Отже, той факт, що Відповідачі виступали поручителями за кредитними договорами 

один одного, а також, що ТОВ «АРТМОТОР» здійснювало перерахування коштів  

ТОВ «АРТСІТІ» для сплати процентів за кредитним договором свідчить про фінансову 

підтримку Відповідачами один одного в господарській діяльності та спільні економічні 

інтереси.  

(70) Крім того, виконання зобов’язання Відповідачами забезпечено порукою низки 

пов’язаних підприємств, а також заставою та іпотекою одного і того ж майна. 

(71) Відповідно до статті 572 Цивільного кодексу України, в силу застави кредитор має 

право у разі невиконання боржником зобов'язання, забезпеченого заставою, одержати 

задоволення за рахунок заставленого майна.  

(72) Тобто зазначені вище підприємства несуть відповідальність своїм майном за виконання 

зобов’язання Відповідачами, що свідчить про єдність інтересів та відсутність 

конкуренції.    

4.1.6.   Одночасне перебування одних і тих же фізичних осіб у трудових відносинах з 

Відповідачами 

(73) Згідно з інформацією, наданою Головним управлінням  Пенсійного фонду України в 

Сумській області [лист від 10.12.2017 № 39953/06.2-061 (вх. № 7-01/1289-кі  

від 13.12.2019)], Головним управлінням  Пенсійного фонду України в Харківській 

області [лист від 09.12.2019 № 36068/06-20 (вх. № 7-01/14953 від 12.12.2019)],  

ТОВ «АРТСІТІ» [лист від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747 від 21.01.2022)] і  

ТОВ «АРТМОТОР» [лист від 18.01.2022 № 89 (вх. № 8-03/740 від 20.01.2022)] одні й ті 

ж самі особи одночасно перебували в трудових відносинах з ТОВ «АРТМОТОР» і  

ТОВ «АРТСІТІ»:  

(інформація з обмеженим доступом) 

(74) Єдність інтересів Відповідачів обумовлює їх зацікавленість у результатах роботи 

певних осіб, одночасно пов’язаних трудовими відносинами із цими Відповідачами.  

(75) Отже, розподіл цього результату задовольняє зазначених Відповідачів, оскільки в 

іншому випадку з такими працівниками були б припинені трудові відносини.  

(76) Трудові відносини, які виникають між працівником та роботодавцем, зобов’язують 

працівника виконувати певну роботу у визначений строк з підляганням внутрішньому 

трудовому розпорядку.  
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(77) У свою чергу, одночасне перебування декількох або багатьох працівників у трудових 

відносинах із різними суб’єктами господарювання передбачає необхідність 

погодження між суб’єктами господарювання, в яких працюють відповідні працівники, 

графіка чи черговості виконуваної роботи.  

(78) Такий погоджений розподіл роботи між суб’єктами господарювання можливий за 

умови, що вони не конкурують між собою, а господарську діяльність ведуть 

скоординовано з метою досягнення спільних результатів.  

(79) Слід зауважити, що в умовах справжньої конкуренції суб’єкти господарювання, які 

позиціонують себе  як конкуренти стосовно один до одного, будуть уникати ситуацій 

щодо наявності спільних працівників, оскільки такі працівники за матеріальні або інші 

вигоди можуть вдатись до збирання інформації, у тому числі комерційної таємниці, 

розголошення якої завдасть шкоди суб’єкту господарювання або надасть 

неправомірних переваг у конкуренції суб’єкту господарювання, в інтересах якого ця 

інформація збиралась. 

(80) Отже, одночасне перебування одних і тих же фізичних осіб у трудових відносинах з 

Відповідачами свідчить про спільне здійснення Відповідачами господарської 

діяльності, у зв’язку із чим Відповідачі не могли бути не обізнані з діяльністю один 

одного та мали можливість доступу до інформації один одного й обміну інформацією 

між ними щодо господарської діяльності, у тому числі й щодо участі в Торгах. 

4.1.7.   Комунікація між Відповідачами під час участі в Торгах  

(81) ТОВ «ЗАКУПКИ.ПРОМ.ЮА»  листом від 20.01.2020 № 54/01 (вх. № 8-01/847  

від 23.01.2020) надало інформацію про контактні дані відповідальної особи  

ТОВ «АРТМОТОР»: (інформація з обмеженим доступом), номер телефону Телефон 1. 

(82) Згідно з інформацією, наданою АТ КБ «ПРИВАТБАНК» листом від 24.12.2019  

№ 20.1.0.0.0/7-191223/4653 (вх. № 11-01/4-кі від 02.01.2020), контактною особою від 

ТОВ «АРТМОТОР» щодо отримання гарантії для участі в Торгах 1 є ОСОБА 5, номер 

телефону Телефон 1.  

(83) АТ КБ «ПРИВАТБАНК» листом від 05.08.2021 № 20.1.0.0.0/7-210730/5494 (вх. № 11-

01/1268-кі від 26.08.2021) надало інформацію щодо контактних номерів телефонів, які 

зазначались у реєстраційних даних аккаунтів системи дистанційного обслуговування 

«Приват24», що мають доступ до рахунків: 

- номер телефону ТОВ «АРТМОТОР» Телефон 1, Телефон 2; 

- номер телефону ТОВ «АРТСІТІ» Телефон 3. 

(84) Разом  із тим АТ «ПУМБ» листом від 11.08.2021 № 19.3-02/371 (вх. № 10-01/1206-кі  

від 16.08.2021) надало інформацію про реєстраційні дані, що були використані при 

підключенні послуги системи дистанційного управління банківськими рахунками 

«Internet-banking»: 

- номери телефонів ТОВ «АРТМОТОР» Телефон 1, Телефон 2, Телефон 4; 

- номер телефону ТОВ «АРТСІТІ» Телефон 5. 

(85) Відповідно до інформації, наданої АТ «АЛЬФА-БАНК» листом від 12.08.2021  

№ 20618/БТ (вх. № 11-01/1207-кі від 16.08.2021) ТОВ «АРТСІТІ» при реєстрації в 

електронному кабінеті зазначило номер телефону Телефон 6. 



10 

 

(86) Згідно з інформацією, наданою АТ АБ «УКРГАЗБАНК», листом від 05.08.2021 № 5-

271/20/213/2021 (вх. № 11-01/1171-кі від 09.08.2021), контактний телефон  

ТОВ «АРТСІТІ» Телефон 6. 

(87) Приватне акціонерне товариство «ВФ Україна» (далі – ПрАТ «ВФ Україна») листами 

від 03.08.2021 № 02/КІ-Б/190 (вх. № 8-03/1144-кі від 05.08.2021), від 09.09.2021  

№ 02/КІ-Б/246 (вх. № 8-03/1350-кі від 13.09.2021) надало інформацію щодо власників 

телефонних номерів: 

-Телефон 2 – ТОВ «АРТМОТОР»; 

-Телефон 3 – ТОВ «АРТСІТІ». 

(88) Так, відповідно до відомостей, наданих ПрАТ «ВФ Україна» листами від 03.08.2021  

№ 02/КІ-Б/190 (вх. № 8-03/1144-кі від 05.08.2021), від 09.09.2021  

№ 02/КІ-Б/246 (вх. № 8-03/1350-кі від 13.09.2021), приватним акціонерним товариством 

«Київстар» листом від 16.09.2021 № 24308/01 (вх. № 8-03/1393-кі  

від 20.09.2021) виявлено, що між Відповідачами під час участі в Торгах періодично 

відбувалися телефонні розмови шляхом використання вказаних вище телефонних 

номерів (додаток 2). 

(89) Отже, викладені вище факти свідчать про комунікацію та координацію між 

Відповідачами саме в період проведення Торгів. 

4.1.8. Виконання одним із Відповідачів зобов’язань за укладеними господарськими 

договорами з іншим Відповідачем та здійснення господарської діяльності  

ТОВ «АРТМОТОР» за адресою ТОВ «АРТСІТІ» 

(90) Відповідно до інформації, наданої ТОВ «АРТСІТІ» листом від 19.01.2022 № 40  

(вх. № 8-03/747 від 21.01.2022), фактичною адресою ТОВ «АРТСІТІ» протягом періоду 

2018-2019 років є Адреса 2. 

(91) ТОВ «АРТСІТІ» надано перелік договорів оренди приміщення за вказаною адресою: 

- договір оренди № 01/Х-14 від 21.07.2017 з ПрАТ «Швейна фабрика імені Тінякова», 

- договір оренди № 02/Х-4 від 01.08.2017 з ПрАТ «Швейна фабрика імені Тінякова», 

- договір оренди № 03/Х-4 від 01.07.2019 з ПрАТ «Швейна фабрика імені Тінякова», 

- договір оренди № 01/08/17 від 01.08.2017 з ТОВ «Фірма Євромоторс». 

(92) ТОВ «АРТМОТОР» листом від 18.01.2022 № 89 (вх. № 8-03/740 від 20.01.2022) надало 

інформацію щодо місцезнаходження, зокрема зазначило такі об’єкти: 

(93) - автосалон за адресою Адреса 2 (договір оренди від 17.07.2018 № 17/07/18 з  

ТОВ «Фірма Євромоторс»); 

(94) - СТО за адресою Адреса 2 (договір оренди від 17.07.2018 № 01/Х-4 з ПрАТ «Швейна 

фабрика імені Тінякова»). 

(95) Також ТОВ «АРТМОТОР» зазначило, що період перебування за адресою Адреса 2 – 

03.08.2018 – 22.01.2019. 

(96) Крім того, ТОВ «АРТМОТОР» надало заяву про взяття на облік за неосновним місцем 

обліку в Центральній  ОДПІ м. Харкова ГУ ДФС у Харківській області, подану до ДПІ 

у м. Сумах ГУ ДФС у Сумській області 30.07.2018, а також надало Повідомлення про 
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об’єкти оподаткування або об’єкти, пов’язані з оподаткуванням або через які 

провадиться діяльність, подані до ДПІ у м. Сумах ГУ ДФС у Сумській області 

20.07.2018, 03.08.2018, 22.01.2019, які містять інформацію про об’єкти оподаткування, 

зокрема:  

- магазин з реалізації непродовольчих товарів за адресою Адреса 2; 

- автосалон за адресою: Адреса 2; 

- СТО за адресою: Адреса 2. 

(97) Отже, Відповідачі здійснювали господарську діяльність в одному приміщенні за 

адресою: Адреса 2, що свідчить про обмін інформацією між ними та спільне ведення 

господарської діяльності.  

(98) Крім того, за наданою ТОВ «АРТСІТІ» листом від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747  

від 21.01.2022) інформацією, у липні 2018 року ПАТ «МЕГАБАНК» звернулося до 

Господарського суду Харківської області з позовом до ТОВ «АРТСІТІ» та низки інших 

підприємств про стягнення заборгованості за кредитним договором, де  

ТОВ «АРТСІТІ» виступало поручителем. 

(99) ТОВ «АРТСІТІ» у своєму листі зазначило зокрема, що (інформація з обмеженим 

доступом). 

(100) ТОВ «АРТСІТІ» також зазначило: «Таким чином, вся фінансово-господарська 

діяльність підприємства з 16 липня 2018 року по 02.11.2018 року, протягом 4,5 

місяців була повністю зупинена, внаслідок чого для належного виконання укладених 

ТОВ «АРТСІТІ» договорів, ці зобов'язання тимчасово на зазначений період, 

виконувалися офіційним дилером «TOYOTA» в Україні ТОВ «АРТМОТОР». 

(101) ТОВ «АРТМОТОР» листом від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747 від 21.01.2022) надало 

інформацію, що ТОВ «АРТМОТОР» у зв’язку із неможливістю здійснювати 

господарську діяльність дилерських центрів Тойота в Харківському регіоні, протягом 

другої половини 2018 року виконувало зобов’язання за укладеними господарськими 

договорами по Харківському регіону. 

(102) Підприємство з іноземними інвестиціями «ТОЙОТА-УКРАЇНА» листом  

від 21.02.2022 № 30817-22 (вх. № 8-01/198-кі від 11.04.2022) (інформація з обмеженим 

доступом). 

(103) (інформація з обмеженим доступом). 

(104) Отже, рішення щодо виконання офіційним дилером «TOYOTA» в Україні  

ТОВ «АРТМОТОР» всієї фінансово-господарської діяльності ТОВ «АРТСІТІ» з 

16.07.2018 по 02.11.2018 прийнято виключно зазначеними суб’єктами господарювання. 

(105) Зазначене вище свідчить про єдність інтересів Відповідачів та задоволення 

результатами поєднання зусиль обох підприємств задля отримання прибутку, а отже 

відсутність конкуренції між ними. 
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4.1.9. Спільна підготовка Відповідачів до участі в Торгах 1 

4.1.9.1. Завантаження одним Відповідачем документів іншого в Торгах 1 

(106) ТОВ «АРТСІТІ» у складі своєї тендерної пропозиції завантажило файл «Керівництво з 

експлуатації з під0003» в якому міститься 50 аркушів керівництва з експлуатації 

автомобіля з печаткою ТОВ «АРТМОТОР» і підписом директора підприємства.  

(107) Завантаження ТОВ «АРТСІТІ» документів ТОВ «АРТМОТОР» (іншого учасника 

торгів) свідчить про спільну підготовку пропозицій для участі в Торгах 1, обмін 

інформацією та відсутність конкуренції між Відповідачами. 

4.1.9.2. Допущення однакової описки в документі 

(108) Пункт перший «Зміст і спосіб подання тендерної пропозиції» розділу 3 «Інструкція з 

підготовки пропозиції» тендерної документації до Торгів 1 містить, зокрема, вимогу 

надати інформацією в довільній формі щодо відповідності учасника вимогам, 

визначеним у статті 17 Закону України «Про публічні закупівлі». 

(109) На підтвердження зазначеної вимоги Відповідачі завантажили відповідні довідки 

(додаток 3) у Торгах 1: 

- ТОВ «АРТСІТІ» довідку від 22.01.2019 № 32; 

- ТОВ «АРТМОТОР» довідку від 25.01.2019 № 70. 

(110) Зазначені довідки мають ідентичний текст із посиланням в кожному абзаці (пункті) на 

пункти частини першої статті 17 Закону України «Про публічні закупівлі», проте в 

довідках назва закону –  «Про державні закупівлі». 

(111) У 2016 році набув чинності, прийнятий Верховною радою України Закон 

України від 25.12.2015 № 922-VIII «Про публічні закупівлі». 

(112) Отже, Відповідачі допустили однакову описку в документах, що свідчить про спільну 

підготовку пропозицій для участі в Торгах та обмін інформацією між Відповідачами. 

4.1.9.3. Схожість в оформленні документів 

(113) Тендерна документація Торгів 1 містить вимогу надати інформацію та документи, що 

підтверджують відповідність учасника кваліфікаційним критеріям, зокрема довідку 

(складену в довільній формі) про наявність працівників відповідної кваліфікації, не 

менше 5-ти осіб, які мають необхідні знання та досвід роботи. 

(114) На виконання зазначеної вимоги Відповідачі надали документи (додаток 4) у Торгах 1: 

- ТОВ «АРТСІТІ» довідку від 28.01.2019 б/н; 

- ТОВ «АРТМОТОР» довідку від 25.01.2019 № 64. 

(115) Зазначені документи мають однакову назву «Відомості про кадрові ресурси», а також 

однакове оформлення у вигляді таблиці з однаковими назвами стовпців. 

(116) Також під час участі в Торгах 1 Відповідачі у складі своїх тендерних пропозицій подали 

гарантійні листи однакові за змістом, хоча їх форма не визначалась тендерною 

документацією (додаток 5):  

- ТОВ «АРТСІТІ» лист від 28.01.2019 б/н;  
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- ТОВ «АРТМОТОР» лист від 25.01.2019 № 73. 

(117) Схожість в оформленні документів, при тому, що тендерною документацією 

передбачено довільність їх форми, не може бути простим збігом обставин, а свідчить 

про спільну підготовку пропозицій для участі у Торгах та обмін інформацією між 

Відповідачами. 

4.2. ВСТАНОВЛЕННЯ АНТИКОНКУРЕНТНИХ УЗГОДЖЕНИХ ДІЙ 

ВІДПОВІДАЧІВ ПІД ЧАС УЧАСТІ В ТОРГАХ 2 

4.2.1.   Взаємозв’язок Відповідачів 

(118) Згідно з інформацією, яка міститься в Єдиному державному реєстрі юридичний осіб, 

фізичних осіб – підприємців та громадських формувань, з 21.12.2011 по 27.11.2018 

засновниками (учасниками) ТОВ «АРТСІТІ» є ОСОБА 1 та ОСОБА 2, з 28.11.2018 по 

04.02.2020 – ОСОБА 1.  

(119) Протягом періоду з 28.10.2015 по 03.07.2018 засновниками (учасниками)  

ТОВ «АРТМОТОР» є ТОВ «АВТОАРТ», ОСОБА 1 та ОСОБА 2, з 04.07.2018 по 

22.11.2018 – ОСОБА 1 та ОСОБА 2, з 23.11.2018 по 05.02.2019 – ОСОБА 2 та ОСОБА 

3, з 06.02.2019 по 03.10.2019 – ОСОБА 4 та ОСОБА 3.  

(120) Східним міжрегіональним управлінням Міністерства юстиції України листом                      

від 14.06.2022 № 6278/15457/14/22/05.1 (вх. № 7-03/4180 від 15.06.2022) надано 

інформацію щодо актових записів, які містяться в Державному реєстрі актів цивільного 

стану: 

(інформація з обмеженим доступом). 

(121) Отже, ОСОБА 2 і ОСОБА 4 пов’язані родинними відносинами. 

(122) На 28.12.2018 (дата оголошення Торгів 1) засновником (учасником)  

ТОВ «АРТСІТІ» є ОСОБА 1, а засновником (учасником)  

ТОВ «АРТМОТОР» є ОСОБА 2, бенефіціарними власниками (контролери) є ОСОБА 2 

та ОСОБА 1. На 19.02.2019 (дата оголошення Торгів 2) засновником (учасником)  

ТОВ «АРТСІТІ» є ОСОБА 1, а одним із засновників (учасників) ТОВ «АРТМОТОР» є 

ОСОБА 4 – сестра ОСОБА 2. 

(123) У ході розгляду Справи Комітетом встановлено, що, на 28.12.2018 (дата оголошення 

Торгів 1) ОСОБА 1 та ОСОБА 2 разом є засновниками (учасниками)  

ТОВ «ІНТЕРТРАНССЕРВІС».  

(124) Кінцевими бенефіціарними власниками товариства з обмеженою відповідальністю 

«ФК «УКР-ФІН-ГРУП» (ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з 

обмеженим доступом)) протягом періоду 01.06.2018 – 01.01.2020 були ОСОБА 2 і 

ОСОБА 1. 

(125) Власниками істотної участі товариства з обмеженою відповідальністю 

«ОПТТЕХСЕРВІС» (ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з обмеженим 

доступом)) протягом періоду з 01.01.2018 по 24.04.2019 були ОСОБА 2 і ОСОБА 1. 

(126) Відповідно до інформації, наданої Головним управлінням  Пенсійного фонду України 

в Сумській області [лист від 10.12.2017 № 39953/06.2-061 (вх. № 7-01/1289-кі  

від 13.12.2019)] і Головним управлінням  Пенсійного фонду України в Харківській 

області [лист від 09.12.2019 № 36068/06-20 (вх. № 7-01/14953 від 12.12.2019)] та 
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інформації з ЄДР, на 28.12.2018 (дата оголошення Торгів 1) і 19.02.2019 (дата 

оголошення Торгів 2) (інформація з обмеженим доступом).  

(127) Крім того, згідно з відомостями  з ЄДР та відповідно до інформації, наданої  

ТОВ «АРТСІТІ», юридичною адресою ТОВ «АРТСІТІ» є: Адреса 1. 

(128) При цьому відповідно до інформації з ЄДР, місцезнаходженням Топчія Олега 

Івановича, який у період проведення Торгів 1 був засновником ТОВ «АРТМОТОР» є: 

Адреса 1. 

(129) Враховуючи наведене, наявність зазначених взаємозв’язків між ТОВ «АРТСІТІ» і  

ТОВ «АРТМОТОР» свідчить про їх обізнаність щодо господарської діяльності один 

одного, що створювало умови для обміну інформацією між ними, у тому числі і щодо 

участі в Торгах. 

4.2.2.   Господарські відносини між Відповідачами 

(130) Відповідно до розшифровок податкових зобов’язань та податкового кредиту в розрізі 

контрагентів (додаток 5 до податкової декларації з податку на додану вартість), наданих 

листом Державної податкової служби України від 20.01.2020 № 484/5/99-00-02.02.02.05 

(вх. № 7-01/889 від 24.01.2020), обсяг постачань між ТОВ «АРТМОТОР» і  

ТОВ «АРТСІТІ»  становить: 

- за 2018 рік – (інформація з обмеженим доступом);  

- за 2019 рік – (інформація з обмеженим доступом).   

(131) Зазначене також підтверджується інформацією, наданою акціонерним товариством 

«ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ МІЖНАРОДНИЙ БАНК» (далі – АТ «ПУМБ») листом  

від 11.08.2021 № 19.3-02/371 (вх. № 11-01/1206-кі від 16.08.2021) і акціонерним 

товариством «МЕГАБАНК» (далі – АТ «МЕГАБАНК») листом від 13.08.2021 № 10-

4054-БТ (вх. № 11-01/1224-кі від 18.08.2021).  

(132) (інформація з обмеженим доступом). 

(133) Викладене свідчить про наявність сталих господарських відносин між Відповідачами 

протягом серпня 2018 року – квітня 2019 року. 

4.2.3.    Надання фінансової допомоги Відповідачами один одному 

(134) Відповідачі надавали один одному поворотну фінансову допомогу. 

(135) ТОВ «АРТСІТІ» листом від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747 від 21.01.2022) надало 

договір поворотної безвідсоткової фінансової допомоги від 22.06.2018, укладений між 

ТОВ «АРТСІТІ» і ТОВ «АРТМОТОР», за яким ТОВ «АРТСІТІ» надає  

ТОВ «АРТМОТОР» поворотну фінансову допомогу в сумі (інформація з обмеженим 

доступом). Згідно з договором поворотна фінансова допомога надається до 30 

листопада 2019 року. 

(136) Зазначене також підтверджується інформацією, наданою АТ «МЕГАБАНК» листом від 

13.08.2021 № 10-4054-БТ (вх. № 11-01/1224-кі від 18.08.2021) та акціонерним 

товариством «ОТП БАНК» листом від 05.08.2021 № 73-1-1/2730-БТ  

(вх. № 11-01/1194-кі від 12.08.2021): 
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(інформація з обмеженим доступом). 

(137) Відповідно до абзацу восьмого підпункту 14.1.257 пункту 14.1 статті 14 Податкового 

кодексу України поворотна фінансова допомога – це сума коштів, що надійшла 

платнику податків у користування за договором, який не передбачає нарахування 

процентів або інших видів компенсацій у вигляді плати за користування такими 

коштами. 

(138) Згідно зі статтею 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 

визначальною характеристикою економічної конкуренції є змагання між суб’єктами 

господарювання з метою здобуття завдяки власним досягненням переваги над іншими 

суб’єктами господарювання. 

(139) При цьому означене змагання не залишає місця таким обставинам, як надання 

фінансової допомоги, оскільки надання такої допомоги збільшує шанси того суб’єкта 

господарювання у змаганні, який цю допомогу отримує, по відношенню до того 

суб’єкта господарювання, який таку допомогу надає. 

(140) Крім того, за своєю суттю фінансова допомога може надаватися між суб’єктами 

господарювання, які поєднані або споріднені між собою спільністю економічних 

інтересів, оскільки вона надається на безвідсотковій основі. 

(141) Відповідно до статті 42 Господарського кодексу України підприємництво – це 

самостійна, ініціативна, систематична, на власний ризик господарська діяльність, що 

здійснюється суб'єктами господарювання (підприємцями) з метою досягнення 

економічних і соціальних результатів та одержання прибутку. 

(142) Отже, у разі неповернення фінансової допомоги прибуток суб’єкта господарювання 

зменшиться на відповідну величину, а такий суб’єкт господарювання не досягне мети 

своєї діяльності. 

(143) З огляду на наведене, суб’єкт господарювання, який надає фінансову допомогу, крім 

всього переліченого, зацікавлений у фінансових результатах того, хто таку допомогу 

отримує, оскільки розраховує на її повернення. 

(144) Наведене свідчить про єдність інтересів Відповідачів. 

4.2.4.  Надання фінансової допомоги одним із Відповідачів третій особі, пов’язаній з 

іншим Відповідачем 

(145) Згідно з відомостями, які містяться в ЄДР, засновником (учасником) товариства з 

обмеженою відповідальністю «АВТОАРТ ЛТД» (ідентифікаційний код юридичної 

особи (інформація з обмеженим доступом)) з 27.11.2018 по 12.11.2020 був ОСОБА 1, 

який, як зазначалось вище, є засновником (учасником) ТОВ «АРТСІТІ». 

(146) Відповідно до інформації, наданої ТОВ «АРТМОТОР» листом від 18.01.2022 № 89  

(вх. № 8-03/740 від 20.01.2022),  ТОВ «АРТМОТОР» надало ТОВ «АВТОАРТ ЛТД», 

фінансову допомогу: 

ТОВ 

«АРТМОТОР» 

ТОВ «АВТОАРТ ЛТД» Договір про 

надання 

безвідсоткової 

фінансової 

допомоги на 

(інформація з 

обмеженим 

доступом) 
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зворотній основі 

від 26.12.2018 № 

26/12 

ТОВ 

«АРТМОТОР» 

ТОВ «АВТОАРТ ЛТД» Договір про 

надання 

безвідсоткової 

фінансової 

допомоги на 

зворотній основі 

від 25.01.2019 № 

28/01/19 

(інформація з 

обмеженим 

доступом) 

ТОВ 

«АРТМОТОР» 

ТОВ «АВТОАРТ ЛТД» Договір про 

надання 

безвідсоткової 

фінансової 

допомоги на 

зворотній основі 

від 30.01.2019 № 

30/01/19 

(інформація з 

обмеженим 

доступом) 

(147) Отже, ТОВ «АРТМОТОР» надало фінансову допомогу товариству, засновником якого 

є засновник ТОВ «АРТСІТІ».  

4.2.5.   Забезпечення виконання Відповідачами зобов’язань один одного 

(148) Відповідно до інформації, наданої АТ «ПУМБ» листом від 11.08.2021 № 19.3-02/371 

(вх. № 11-01/1206-кі від 16.08.2021), (інформація з обмеженим доступом). 

(149) (інформація з обмеженим доступом). 

(150) (інформація з обмеженим доступом). 

(151) (інформація з обмеженим доступом). 

(152) (інформація з обмеженим доступом).  

(153) (інформація з обмеженим доступом). 

(154) (інформація з обмеженим доступом). 

(155) (інформація з обмеженим доступом). 

(156) (інформація з обмеженим доступом). 

(157) (інформація з обмеженим доступом). 

(158) (інформація з обмеженим доступом).  

(159) (інформація з обмеженим доступом).  

(160) (інформація з обмеженим доступом). 
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(161) (інформація з обмеженим доступом). 

(162) Тобто, виконання зобов’язань за Кредитними договорами Відповідачів забезпечено 

одним і тим же майном. 

(163) Згідно з пунктом 1 статті 553 Цивільного кодексу України, за договором поруки 

поручитель поручається перед кредитором боржника за виконання ним свого обов'язку. 

Поручитель відповідає перед кредитором за порушення зобов'язання боржником. 

(164) Отже, той факт, що Відповідачі виступали поручителями за кредитними договорами 

один одного, а також, що ТОВ «АРТМОТОР» здійснювало перерахування коштів  

ТОВ «АРТСІТІ» для сплати процентів за кредитним договором свідчить про фінансову 

підтримку Відповідачами один одного в господарській діяльності та спільні економічні 

інтереси.  

(165) Крім того, виконання зобов’язання Відповідачами забезпечено порукою низки 

пов’язаних підприємств, а також заставою та іпотекою одного і того ж майна. 

(166) Відповідно до статті 572 Цивільного кодексу України, в силу застави кредитор має 

право у разі невиконання боржником зобов'язання, забезпеченого заставою, одержати 

задоволення за рахунок заставленого майна.  

(167) Тобто зазначені вище підприємства несуть відповідальність своїм майном за виконання 

зобов’язання Відповідачами, що свідчить про єдність інтересів та відсутність 

конкуренції.    

4.2.6. Одночасне перебування одних і тих же фізичних осіб у трудових відносинах з 

Відповідачами 

(168) Згідно з інформацією, наданою Головним управлінням  Пенсійного фонду України в 

Сумській області [лист від 10.12.2017 № 39953/06.2-061 (вх. № 7-01/1289-кі  

від 13.12.2019)], Головним управлінням  Пенсійного фонду України в Харківській 

області [лист від 09.12.2019 № 36068/06-20 (вх. № 7-01/14953 від 12.12.2019)],  

ТОВ «АРТСІТІ» [лист від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747 від 21.01.2022)] і  

ТОВ «АРТМОТОР» [лист від 18.01.2022 № 89 (вх. № 8-03/740 від 20.01.2022)] одні й ті 

ж самі особи одночасно перебували в трудових відносинах з ТОВ «АРТМОТОР» і  

ТОВ «АРТСІТІ»:  

(інформація з обмеженим доступом). 

(169) Єдність інтересів Відповідачів обумовлює їх зацікавленість у результатах роботи 

певних осіб, одночасно пов’язаних трудовими відносинами із цими Відповідачами.  

(170) Отже, розподіл цього результату задовольняє зазначених Відповідачів, оскільки в 

іншому випадку з такими працівниками були б припинені трудові відносини.  

(171) Трудові відносини, які виникають між працівником та роботодавцем, зобов’язують 

працівника виконувати певну роботу у визначений строк з підляганням внутрішньому 

трудовому розпорядку.  

(172) У свою чергу, одночасне перебування декількох або багатьох працівників у трудових 

відносинах із різними суб’єктами господарювання передбачає необхідність 

погодження між суб’єктами господарювання, в яких працюють відповідні працівники, 

графіка чи черговості виконуваної роботи.  
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(173) Такий погоджений розподіл роботи між суб’єктами господарювання можливий за 

умови, що вони не конкурують між собою, а господарську діяльність ведуть 

скоординовано з метою досягнення спільних результатів.  

(174) Слід зауважити, що в умовах справжньої конкуренції суб’єкти господарювання, які 

позиціонують себе  як конкуренти по відношенню один до одного, будуть уникати 

ситуацій щодо наявності спільних працівників, оскільки такі працівники за матеріальні 

або інші вигоди можуть вдатись до збирання інформації, у тому числі комерційної 

таємниці, розголошення якої завдасть шкоди суб’єкту господарювання або надасть 

неправомірних переваг у конкуренції суб’єкту господарювання, в інтересах якого ця 

інформація збиралась. 

(175) Отже, одночасне перебування одних і тих же фізичних осіб у трудових відносинах з 

Відповідачами свідчить про спільне здійснення Відповідачами господарської 

діяльності, у зв’язку із чим Відповідачі не могли бути не обізнані з діяльністю один 

одного та мали можливість доступу до інформації один одного й обміну інформацією 

між ними щодо господарської діяльності, у тому числі й щодо участі в Торгах. 

4.2.7.   Комунікація між Відповідачами під час участі в Торгах  

(176) ТОВ «ЗАКУПКИ.ПРОМ.ЮА» листом від 20.01.2020 № 54/01 (вх. № 8-01/847  

від 23.01.2020) надало інформацію про контактні дані відповідальної особи  

ТОВ «АРТМОТОР»: (інформація з обмеженим доступом), номер телефону Телефон 1. 

(177) Згідно з інформацією, наданою АТ КБ «ПРИВАТБАНК» листом від 24.12.2019  

№ 20.1.0.0.0/7-191223/4653 (вх. № 11-01/4-кі від 02.01.2020), контактною особою від 

ТОВ «АРТМОТОР» щодо отримання гарантії для участі в Торгах 1 є ОСОБА 5, номер 

телефону Телефон 1.  

(178) АТ КБ «ПРИВАТБАНК» листом від 05.08.2021 № 20.1.0.0.0/7-210730/5494 (вх. № 11-

01/1268-кі від 26.08.2021) надало інформацію щодо контактних номерів телефонів, які 

зазначались у реєстраційних даних аккаунтів системи дистанційного обслуговування 

«Приват24», що мають доступ до рахунків: 

- номер телефону ТОВ «АРТМОТОР» Телефон 1, Телефон 2; 

- номер телефону ТОВ «АРТСІТІ» Телефон 3. 

(179) Разом  із тим АТ «ПУМБ» листом від 11.08.2021 № 19.3-02/371 (вх. № 10-01/1206-кі  

від 16.08.2021) надало інформацію про реєстраційні дані, що були використані при 

підключенні послуги системи дистанційного управління банківськими рахунками 

«Internet-banking»: 

- номери телефонів ТОВ «АРТМОТОР» Телефон 1, Телефон 2, Телефон 4; 

- номер телефону ТОВ «АРТСІТІ» Телефон 5. 

(180) Відповідно до інформації, наданої АТ «АЛЬФА-БАНК» листом від 12.08.2021  

№ 20618/БТ (вх. № 11-01/1207-кі від 16.08.2021) ТОВ «АРТСІТІ» при реєстрації в 

електронному кабінеті зазначило номер телефону Телефон 6. 

(181) Згідно з інформацією, наданою АТ АБ «УКРГАЗБАНК» листом від 05.08.2021                              

№ 5-271/20/213/2021 (вх. № 11-01/1171-кі від 09.08.2021), контактний номер телефону 

ТОВ «АРТСІТІ» Телефон 6. 
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(182) Приватне акціонерне товариство «ВФ Україна» листами від 03.08.2021 № 02/КІ-Б/190 

(вх. № 8-03/1144-кі від 05.08.2021), від 09.09.2021 № 02/КІ-Б/246 (вх. № 8-03/1350-кі  

від 13.09.2021) надало інформацію щодо власників телефонних номерів: 

Телефон 2 – ТОВ «АРТМОТОР»; 

Телефон 3 – ТОВ «АРТСІТІ». 

(183) Так, відповідно до відомостей, наданих ПрАТ «ВФ Україна» листами від 03.08.2021  

№ 02/КІ-Б/190 (вх. № 8-03/1144-кі від 05.08.2021), від 09.09.2021  

№ 02/КІ-Б/246 (вх. № 8-03/1350-кі від 13.09.2021), приватним акціонерним товариством 

«Київстар» листом від 16.09.2021 № 24308/01 (вх. № 8-03/1393-кі  

від 20.09.2021) виявлено, що між Відповідачами під час участі в Торгах періодично 

відбувалися телефонні розмови шляхом використання вказаних вище телефонних 

номерів (додаток 2). 

(184) Отже, викладені вище факти свідчать про комунікацію та координацію між 

Відповідачами саме в період проведення Торгів. 

4.2.8. Виконання одним із Відповідачів зобов’язань за укладеними господарськими 

договорами з іншим Відповідачем та здійснення господарської діяльності  

ТОВ «АРТМОТОР» за адресою ТОВ «АРТСІТІ» 

(185) Відповідно до інформації, наданої ТОВ «АРТСІТІ» листом від 19.01.2022 № 40  

(вх. № 8-03/747 від 21.01.2022) фактичною адресою ТОВ «АРТСІТІ» протягом періоду 

2018-2019 років є: Адреса 2. 

(186) ТОВ «АРТСІТІ» надано перелік договорів оренди приміщення за вказаною адресою: 

- договір оренди № 01/Х-14 від 21.07.2017 з ПрАТ «Швейна фабрика імені Тінякова», 

- договір оренди № 02/Х-4 від 01.08.2017 з ПрАТ «Швейна фабрика імені Тінякова», 

- договір оренди № 03/Х-4 від 01.07.2019 з ПрАТ «Швейна фабрика імені Тінякова», 

- договір оренди № 01/08/17 від 01.08.2017 з ТОВ «Фірма Євромоторс». 

(187) ТОВ «АРТМОТОР» листом від 18.01.2022 № 89 (вх. № 8-03/740 від 20.01.2022) надало 

інформацію щодо місцезнаходження, зокрема зазначило такі об’єкти: 

(188) - автосалон за адресою Адреса 2 (договір оренди від 17.07.2018 № 17/07/18 з  

ТОВ «Фірма Євромоторс»), 

(189) - СТО за адресою Адреса 2 (договір оренди від 17.07.2018 № 01/Х-4 з ПрАТ «Швейна 

фабрика імені Тінякова»). 

(190) Також ТОВ «АРТМОТОР» зазначило період перебування за адресою: Адреса 2 – 

03.08.2018 – 22.01.2019. 

(191) Крім того, ТОВ «АРТМОТОР» надало заяву про взяття на облік за неосновним місцем 

обліку в Центральній  ОДПІ м. Харкова ГУ ДФС у Харківській області, подану до ДПІ 

у м. Сумах ГУ ДФС у Сумській області 30.07.2018, а також надало Повідомлення про 

об’єкти оподаткування або об’єкти, пов’язані з оподаткуванням або через які 

провадиться діяльність, подані до ДПІ у м. Сумах ГУ ДФС у Сумській області 

20.07.2018, 03.08.2018, 22.01.2019, які містять інформацію про об’єкти оподаткування, 

зокрема:  
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- магазин з реалізації непродовольчих товарів за адресою Адреса 2; 

- автосалон за адресою: Адреса 2; 

- СТО за адресою: Адреса 2. 

(192) Отже, Відповідачі здійснювали господарську діяльність в одному приміщенні за 

адресою: Адреса 2, що свідчить про обмін інформацією між ними та спільне ведення 

господарської діяльності.  

(193) Крім того, за наданою ТОВ «АРТСІТІ» листом від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747  

від 21.01.2022) інформацією, в липні 2018 року ПАТ «МЕГАБАНК» звернулося до 

Господарського суду Харківської області з позовом до ТОВ «АРТСІТІ» та низки інших 

підприємств про стягнення заборгованості за кредитним договором, де  

ТОВ «АРТСІТІ» виступало поручителем. 

(194) ТОВ «АРТСІТІ» у своєму листі зазначило зокрема, що (інформація з обмеженим 

доступом). 

(195) ТОВ «АРТСІТІ» також зазначило: «Таким чином, вся фінансово-господарська 

діяльність підприємства з 16 липня 2018 року по 02.11.2018 року, протягом 4,5 

місяців була повністю зупинена, внаслідок чого для належного виконання укладених 

ТОВ «АРТСІТІ» договорів, ці зобов'язання тимчасово на зазначений період, 

виконувалися офіційним дилером «TOYOTA» в Україні ТОВ «АРТМОТОР». 

(196) ТОВ «АРТМОТОР» листом від 19.01.2022 № 40 (вх. № 8-03/747 від 21.01.2022) надало 

інформацію, що ТОВ «АРТМОТОР» у зв’язку із неможливістю здійснювати 

господарську діяльність дилерських центрів Тойота в Харківському регіоні, протягом 

другої половини 2018 року виконувало зобов’язання за укладеними господарськими 

договорами по Харківському регіону. 

(197) Підприємство з іноземними інвестиціями «ТОЙОТА-УКРАЇНА» листом  

від 21.02.2022 № 30817-22 (вх. № 8-01/198-кі від 11.04.2022) підтвердило, що 

(інформація з обмеженим доступом). 

(198) (інформація з обмеженим доступом). 

(199) Отже, рішення щодо виконання офіційним дилером «TOYOTA» в Україні  

ТОВ «АРТМОТОР» всієї фінансово-господарської діяльності ТОВ «АРТСІТІ» з 

16.07.2018 по 02.11.2018 було прийнято виключно зазначеними суб’єктами 

господарювання. 

(200) Зазначене вище свідчить про єдність інтересів Відповідачів та задоволення 

результатами поєднання зусиль обох підприємств задля отримання прибутку, а отже 

відсутність конкуренції між ними. 

4.2.9. Спільна підготовка Відповідачів до участі в Торгах 2 

4.2.9.1. Допущення однакової описки в документі 

(201) Пункт перший «Зміст і спосіб подання тендерної пропозиції» розділу 3 «Інструкція з 

підготовки пропозиції» тендерної документації до Торгів 2 містить, зокрема, вимогу 

надати інформацією в довільній формі щодо відповідності учасника вимогам, 

визначеним у статті 17 Закону України «Про публічні закупівлі». 
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(202) На підтвердження зазначеної вимоги Відповідачі завантажили відповідні довідки 

(додаток 3) у Торгах 2: 

- ТОВ «АРТСІТІ» довідку від 22.02.2019 № 32; 

- ТОВ «АРТМОТОР» довідку від 15.03.2019 № 141. 

(203) Зазначені довідки мають ідентичний текст з посиланням в кожному абзаці (пункті) на 

пункти частини першої статті 17 Закону України «Про публічні закупівлі», проте в 

довідках назва закону –  «Про державні закупівлі». 

(204) У 2016 році набув чинності, прийнятий Верховною радою України Закон 

України від 25.12.2015 № 922-VIII «Про публічні закупівлі». 

(205) Отже, Відповідачі допустили однакову описку в документах, що свідчить про спільну 

підготовку пропозицій для участі в Торгах та обмін інформацією між Відповідачами. 

4.2.9.2. Схожість в оформленні документів 

(206) Тендерна документація Торгів 2 містить вимогу надати інформацію та документи, що 

підтверджують відповідність учасника кваліфікаційним критеріям, зокрема довідку 

(складену в довільній формі) про наявність працівників відповідної кваліфікації, не 

менше 5-ти осіб, які мають необхідні знання та досвід роботи. 

(207) На виконання зазначеної вимоги Відповідачі надали документи (додаток 7) у Торгах 2: 

- ТОВ «АРТСІТІ» довідку від 28.02.2019 б/н; 

- ТОВ «АРТМОТОР» довідку від 15.03.2019 № 138. 

(208) Зазначені документи мають однакову назву «Відомості про кадрові ресурси», а також 

однакове оформлення у вигляді таблиці з однаковими назвами стовпців. 

(209) Також під час участі в Торгах 2 Відповідачі у складі своїх тендерних пропозицій подали 

гарантійні листи однакові за змістом, хоча їх форма не визначалась тендерною 

документацією (додаток 8):  

- ТОВ «АРТСІТІ» лист від 28.02.2019 № 81;  

- ТОВ «АРТМОТОР» лист від 15.03.2019 № 142. 

(210) Схожість в оформленні документів, при тому, що тендерною документацією 

передбачено довільність їх форми, не може бути простим збігом обставин, а свідчить 

про спільну підготовку пропозицій для участі в Торгах та обмін інформацією між 

Відповідачами. 

5.        ВИСНОВКИ У СПРАВІ ТА КВАЛІФІКАЦІЯ ДІЙ ВІДПОВІДАЧІВ 

(211) Отже, наведені вище обставини свідчать про обізнаність Відповідачів про участь 

кожного з них у Торгах та узгодження між ними спільної поведінки. 

(212) Вказані факти у своїй сукупності свідчать про те, що на всіх стадіях підготовки 

тендерних пропозицій для участі в Торгах 1 та Торгах 2 Відповідачі були обізнані щодо 

участі кожного з них у зазначених торгах, що підтверджується, зокрема таким: 

У Торгах 1: 

- взаємозв’язком Відповідачів через фізичних осіб - засновників;  



22 

 

- наданням фінансової допомоги Відповідачами один одному, а також наданням 

фінансової допомоги одним з Відповідачів третій особі, пов’язаній з іншим 

відповідачем; 

- господарськими відносинами між Відповідачами; 

- одночасним перебуванням одних і тих же фізичних осіб у трудових відносинах з 

Відповідачами; 

- забезпеченням виконання Відповідачами зобов’язань один одного; 

- забезпеченням виконання Відповідачами зобов’язань порукою низки пов’язаних 

підприємств, а також заставою та іпотекою одного і того ж майна; 

- комунікацією між Відповідачами під час участі в торгах; 

- виконанням одним із Відповідачів зобов’язань за укладеними господарськими 

договорами іншим Відповідачем; 

- здійсненням господарської діяльності одним із Відповідачів за адресою іншого; 

- спільною підготовкою до участі в торгах, а саме завантаженням одним Відповідачем 

документів іншого в Торгах 1, допущенням однакової помилки в документах, схожістю 

в оформленні документів. 

У Торгах 2: 

- взаємозв’язком Відповідачів через фізичних осіб - засновників;  

- наданням фінансової допомоги Відповідачами один одному, а також наданням 

фінансової допомоги одним з Відповідачів третій особі, пов’язаній з іншим 

відповідачем; 

- господарськими відносинами між Відповідачами; 

- одночасним перебуванням одних і тих же фізичних осіб у трудових відносинах з 

Відповідачами; 

- забезпеченням виконання Відповідачами зобов’язань один одного; 

- забезпеченням виконання Відповідачами зобов’язань порукою низки пов’язаних 

підприємств, а також заставою та іпотекою одного і того ж майна; 

- комунікацією між Відповідачами під час участі в торгах; 

- виконанням одним із Відповідачів зобов’язань за укладеними господарськими 

договорами іншим Відповідачем; 

- здійсненням господарської діяльності одним із Відповідачів за адресою іншого; 

- спільною підготовкою до участі в торгах, а саме допущенням однакової помилки в 

документах, схожістю в оформленні документів. 

(213) Наведені вище обставини наявності між Відповідачами спільних інтересів та 

взаємозв’язків, обізнаність та системність поведінки останніх під час підготовки та 

проведення Торгів 1 та Торгів 2 свідчать про те, що Відповідачі мали можливість 

узгодити й узгодили свою поведінку під час проведення Торгів, замінивши ризик, який 

породжує конкуренція, на координацію своєї економічної поведінки. 

(214) Така координація економічної поведінки Відповідачів призвела до усунення між ними 

конкуренції під час проведення Торгів 1 та Торгів 2. 

(215) Держава та суспільство загалом зацікавлені в тому, щоб укласти контракти на 

закупівлю товарів, робіт або послуг із суб’єктом господарювання, який запропонує 

найкращу, максимально низьку ціну та найкращу якість, що повністю відповідає 

вимогам процедури закупівлі. 

(216) Частиною другою статті 4 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 

передбачено, що суб’єкти господарювання зобов’язані сприяти розвитку конкуренції 

та не вчиняти будь-яких неправомірних дій, які можуть мати негативний вплив на 

конкуренцію. 
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(217) Згідно з пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 

порушенням законодавства про захист економічної конкуренції є антиконкурентні 

узгоджені дії. 

(218) Частиною першою статті 5 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 

передбачено, що узгодженими діями є, зокрема, укладення суб’єктами господарювання 

угод у будь-якій формі, а також будь-яка інша погоджена конкурентна поведінка 

(діяльність, бездіяльність) суб’єктів господарювання; частиною другою цієї статті 

встановлено, що особи, які чинять або мають намір чинити узгоджені дії, є учасниками 

узгоджених дій. 

(219) Відповідно до частини першої статті 6 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» антиконкурентними узгодженими діями є узгоджені дії, які призвели чи 

можуть призвести до недопущення, усунення чи обмеження конкуренції, а пунктом 4 

частини другої цієї статті встановлено, що антиконкурентними узгодженими діями 

визнаються узгоджені дії, які стосуються спотворення результатів торгів, аукціонів, 

конкурсів, тендерів. 

(220) Відповідно до частини четвертої статті 6 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» вчинення антиконкурентних узгоджених дій забороняється і тягне за 

собою відповідальність згідно із законом.  

(221) Отже, встановленими у справі обставинами в їх сукупності доведено, що  

ТОВ «АРТСІТІ» і ТОВ «АРТМОТОР» вчинили порушення, передбачені пунктом 4 

частини другої статті 6, пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», у вигляді вчинення антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються 

спотворення результатів торгів. 

 

6.         ЗАПЕРЕЧЕННЯ ВІДПОВІДАЧІВ ТА ЇХ СПРОСТУВАННЯ 

6.1.  Заперечення ТОВ «АРТСІТІ» 

(222) Листом Комітету від 12.10.2022 № 145-26.13/03-4565 ТОВ «АРТСІТІ» було надіслано 

копію подання про попередні висновки у справі № 145-26.13/85-21 від 07.10.2022  

№ 145-26.13/85-21/200-спр. 

(223) Згідно з рекомендованим повідомленням про вручення поштового відправлення  

№ 0303515294336 ТОВ «АРТСІТІ» отримало 27.10.2022 лист від 12.10.2022 № 145-

26.13/03-4565 з копією подання про попередні висновки у справі. 

(224) ТОВ «АРТСІТІ» не надало своїх заперечень. 

6.2.   Заперечення ТОВ «АРТМОТОР» 

(225) Листом Комітету від 12.10.2022 № 145-26.13/03-4564 ТОВ «АРТМОТОР» було 

надіслано копію подання про попередні висновки у справі № 145-26.13/85-21  

від 07.10.2022 № 145-26.13/85-21/200-спр.   

(226) Згідно з рекомендованим повідомленням про вручення поштового відправлення  

№ 0303515294328, ТОВ «АРТМОТОР» отримало 18.10.2021 лист від 12.10.2022  

№ 145-26.13/03-4564 з копією подання про попередні висновки у справі. 

(227) ТОВ «АРТМОТОР» не надало своїх заперечень. 
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7.  ОСТАТОЧНІ ВИСНОВКИ КОМІТЕТУ 

(228) Отже, доказами, зібраними у справі, доводиться, а дослідженням усієї сукупності 

факторів, що об’єктивно могли вплинути на поведінку Відповідачів, не спростовуються 

висновки Комітету про те, що товариство з обмеженою відповідальністю «АРТСІТІ» 

(ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з обмеженим доступом)) і 

товариство з обмеженою відповідальністю «АРТМОТОР» (ідентифікаційний код 

юридичної особи (інформація з обмеженим доступом)) вчинили порушення, 

передбачені пунктом 4 частини другої статті 6, пунктом 1 статті 50 Закону України 

«Про захист економічної конкуренції», у вигляді вчинення антиконкурентних 

узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів на закупівлю - 

«Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для технічного 

переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній екологічній 

інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою), ДК 021:2015:34110000-1: 

Легкові автомобілі» (оголошення UA-2018-12-28-002014-b) і «Придбання легкових 

автомобілів з гібридною силовою установкою для технічного переоснащення (заміна 

рухомого складу існуючих автомобілів у Державній екологічній інспекції 

автомобілями з гібридною силовою установкою), ДК 021:2015:34110000-1: Легкові 

автомобілі» (оголошення UA-2019-02-19-001206-b), проведених Державною 

екологічною інспекцією України.   

(229) Така поведінка Відповідачів є порушенням законодавства про захист економічної 

конкуренції, передбаченим пунктом 1 статті 50 та пунктом 4 частини другої статті 6 

Закону України «Про захист економічної конкуренції» у вигляді антиконкурентних 

узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів.   

 

8.  ВИЗНАЧЕННЯ РОЗМІРІВ ШТРАФІВ 

(230) Відповідно до частини другої статті 52 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» за порушення, передбачене пунктом 1 статті 50 цього Закону, органи 

Комітету накладають штраф на суб’єктів господарювання у розмірі до десяти відсотків 

доходу (виручки) суб’єкта господарювання від реалізації продукції (товарів, робіт, 

послуг) за останній звітний рік, що передував року, в якому накладається штраф.  

(231) Відповідно до інформації зі Звіту про фінансові результати за 2021 рік  

ТОВ «АРТСІТІ», наданої ДПС листом від 28.06.2022 № 4674/5/99-00-04-03-01-05             

(вх. № 7-03/4565 від 29.06.2022), чистий дохід ТОВ «АРТСІТІ» від реалізації продукції 

(товарів, робіт, послуг) за 2021 рік становить 753 101 000 (сімсот п’ятдесят три 

мільйони сто одна тисяча) грн.   

(232) Відповідно до інформації зі Звіту про фінансові результати за 2021 рік  

ТОВ «АРТМОТОР», наданої ДПС листом від 28.06.2022 № 4674/5/99-00-04-03-01-05 

(вх. 7-03/4565 від 29.06.2022), чистий дохід ТОВ «АРТМОТОР» від реалізації продукції 

(товарів, робіт, послуг) за 2021 рік становить 285 622 800 (двісті вісімдесят п’ять 

мільйонів шістсот двадцять дві тисячі вісімсот) грн. 

(233) Під час визначення розміру штрафу Комітет враховує, що узгоджені дії учасників 

конкурсних процедур (торгів, тендерів тощо), спрямовані на досягнення узгодженого 

між ними результату (наприклад, забезпечення перемоги певному учаснику при 

завищеній ним ціні товару), належать до категорії найбільш шкідливих 

антиконкурентних узгоджених дій, оскільки в таких випадках вибір для замовника 
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обмежений лише поданими конкурсними пропозиціями і змова учасників призводить 

до порушення права замовника на придбання товару за ціною, сформованою в умовах 

конкуренції, що, у свою чергу, має результатом необґрунтовані перевитрати 

(нераціональне витрачання) публічних коштів.  

Враховуючи викладене, керуючись статтею 7 Закону України «Про Антимонопольний 

комітет України», статтями 48 і 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції» та 

пунктом 32 Правил розгляду заяв і справ про порушення законодавства про захист економічної 

конкуренції, затверджених розпорядженням  Антимонопольного комітету України від 19 

квітня 1994 року № 5, зареєстрованих у Міністерстві юстиції України 6  травня 1994 року за 

№ 90/299 (у редакції розпорядження Антимонопольного комітету України від 29 червня 1998 

року № 169-р) (із змінами), Антимонопольний комітет України 

ПОСТАНОВИВ: 

1. Визнати, що товариство з обмеженою відповідальністю «АРТСІТІ» (ідентифікаційний 

код юридичної особи (інформація з обмеженим доступом)) і товариство з обмеженою 

відповідальністю «АРТМОТОР» (ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з 

обмеженим доступом)) вчинили порушення, передбачене пунктом 4 частини другої статті 6, 

пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної конкуренції», у вигляді вчинення 

антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів торгів на закупівлю 

– «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для технічного 

переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній екологічній 

інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою), ДК 021:2015:34110000-1: Легкові 

автомобілі» (ідентифікатор процедури закупівлі UA-2018-12-28-002014-b), проведених 

Державною екологічною інспекцією України. 

2. За порушення, зазначене в пункті 1 резолютивної частини цього рішення, накласти 

штраф на товариство з обмеженою відповідальністю «АРТСІТІ» у розмірі 9 363 761 (дев’ять 

мільйонів триста шістдесят три тисячі сімсот шістдесят одну) гривню. 

3. За порушення, зазначене в пункті 1 резолютивної частини цього рішення, накласти 

штраф на товариство з обмеженою відповідальністю «АРТМОТОР» у розмірі 3 570 285 (три 

мільйони п’ятсот сімдесят тисяч двісті вісімдесят п’ять) гривень. 

4. Визнати, що товариство з обмеженою відповідальністю «АРТСІТІ» 

(ідентифікаційний код юридичної особи (інформація з обмеженим доступом)) і товариство з 

обмеженою відповідальністю «АРТМОТОР» (ідентифікаційний код юридичної особи 

(інформація з обмеженим доступом)) вчинили порушення, передбачене пунктом 4 частини 

другої статті 6, пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної конкуренції», у 

вигляді вчинення антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів 

торгів на закупівлю – «Придбання легкових автомобілів з гібридною силовою установкою для 

технічного переоснащення (заміна рухомого складу існуючих автомобілів у Державній 

екологічній інспекції автомобілями з гібридною силовою установкою), ДК 

021:2015:34110000-1: Легкові автомобілі» (оголошення UA-2019-02-19-001206-b), проведених 

Державною екологічною інспекцією України. 

6. За порушення, зазначене в пункті 4 резолютивної частини цього рішення, накласти 

штраф на товариство з обмеженою відповідальністю «АРТСІТІ» у розмірі 9 363 762 (дев’ять 

мільйонів триста шістдесят три тисячі сімсот шістдесят дві) гривні. 

7. За порушення, зазначене в пункті 4 резолютивної частини цього рішення, накласти 

штраф на товариство з обмеженою відповідальністю «АРТМОТОР» у розмірі 3 570 285 (три 

мільйони п’ятсот сімдесят тисяч двісті вісімдесят п’ять) гривень. 
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Штраф підлягає сплаті у двомісячний строк з дня одержання цього рішення. 

Відповідно до частини восьмої статті 56 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» протягом п’яти днів з дня сплати штрафу суб’єкт господарювання зобов’язаний 

надіслати до Антимонопольного комітету України документи, що підтверджують сплату 

штрафу. 

Рішення може бути оскаржене до Господарського суду міста Києва у двомісячний строк 

з дня його одержання.  
    
 

 

 Голова Комітету                                                                                    Ольга ПІЩАНСЬКА 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Додаток 1 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

 

(інформація з обмеженим доступом)



Додаток 2 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

 

(інформація з обмеженим доступом)



 

 

Додаток 3 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

 

                                    



 

 

Додаток 4 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

                                



 

 

Додаток 5 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

                                 



 

 

Додаток 6 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

                                          
 

 

 

 



 

 

Додаток 7 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

                                              



 

 

Додаток 8 до рішення 

Антимонопольного комітету України 

від 10.11.2022 № 252-р 

                                                   


