
 

 

 
 

АНТИМОНОПОЛЬНИЙ  КОМІТЕТ  УКРАЇНИ 

 

РІШЕННЯ 

 
 

 10  вересня 2020 р.                                            Київ                                                       № 583-р 

 

 

Про порушення законодавства 

про захист економічної конкуренції  

та накладення штрафу 

 

 

У зв’язку з розглядом в Антимонопольному комітеті України (далі – Комітет) 

справи № 127-26.4/4-20, державним уповноваженим Комітету до Асоціації 

«Всеукраїнська асоціація  сільськогосподарських підприємців» було направлено 

вимогу від 21.01.2020 № 127-26/05-1304, у якій запропоновано протягом 30 

календарних днів з дня отримання цієї Вимоги надати Комітету інформацію та 

належним чином засвідчені копії документів. 

У встановлений державним уповноваженим Комітету термін запитана 

інформація до Комітету не надійшла 

За результатами розгляду справи № 127-26.13/36-20 такі дії Асоціації 

«Всеукраїнська асоціація сільськогосподарських підприємців»  кваліфіковано як 

порушення, передбачене пунктом 13 статті 50 Закону України «Про захист 

економічної конкуренції» (неподання інформації Антимонопольному комітету 

України на вимогу державного уповноваженого Антимонопольного комітету 

України у встановлений ним строк). 

На порушника накладено штраф у розмірі 33 900 грн. 

Антимонопольний комітет України, розглянувши матеріали справи  

№ 127-26.13/36-20 про порушення Асоціацією «Всеукраїнська асоціація  

сільськогосподарських підприємців»  (далі – Асоціація, Відповідач) (ідентифікаційний код 

юридичної особи 38376024) законодавства про захист економічної конкуренції та подання з 

попередніми висновками від 29.07.2020 № 127-26.13/36-20/350-спр, 

ВСТАНОВИВ: 

1. Предмет справи 

(1) Справа № 127-26.13/36-20, розпочата за ознаками вчинення Асоціацією 

«Всеукраїнська асоціація сільськогосподарських підприємців» (далі – Асоціація, 

Відповідач) порушення, передбаченого пунктом 13 статті 50 Закону України «Про 

захист економічної конкуренції», у вигляді неподання інформації Комітету на вимогу 

державного уповноваженого Комітету від 21.01.2020 № 127-26/05-1304 у 

встановлений ним строк  (далі – Вимога). 
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2. Відповідач 

(2) Відповідачем у справі є Асоціація «Всеукраїнська асоціація сільськогосподарських 

підприємців», яка зареєстрована 03.09.2012  (ідентифікаційний код юридичної особи 

38376024). 

(3) Основним видом господарської діяльності Відповідача згідно з класифікацією  

видів економічної діяльності є дослідження кон’юнктури ринку та виявлення 

громадської думки (КВЕД 73.20). 

(4) Відповідно до частини першої статті 118 Господарського кодексу України (далі –  

ГК України) об’єднанням підприємств є господарська організація, утворена у складі 

двох або більше підприємств з метою координації їх виробничої, наукової та іншої 

діяльності для вирішення спільних економічних та соціальних завдань. Об’єднання 

підприємств є юридичною особою. 

(5) Частиною другою статті 120 ГК України передбачено, що однією з форм об’єднання 

підприємств є асоціація, яка є договірним об'єднанням, створеним з метою постійної 

координації господарської діяльності підприємств, що об’єдналися, шляхом 

централізації однієї або кількох виробничих та управлінських функцій, розвитку 

спеціалізації і кооперації виробництва, організації спільних виробництв на основі 

об’єднання учасниками фінансових та матеріальних ресурсів для задоволення 

переважно господарських потреб учасників асоціації. 

(6) Відповідно до частини другої статті  55 ГК України господарські організації віднесено 

до суб’єктів господарювання. 

(7) Отже, відповідно до чинного законодавства України Асоціація є суб’єктом 

господарювання. 

(8) Статтею 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції» визначено, що 

суб’єктом господарювання є юридична особа незалежно від організаційно-правової 

форми та форми власності чи фізична особа, що здійснює діяльність з виробництва, 

реалізації, придбання товарів, іншу господарську діяльність. 

(9) Поняття господарської діяльності, що вживається у Законі України «Про захист 

економічної конкуренції», визначено в частині першій статті 3 ГК України – під 

господарською діяльністю розуміється діяльність суб'єктів господарювання у сфері 

суспільного виробництва, спрямована на виготовлення та реалізацію продукції, 

виконання робіт чи надання послуг вартісного характеру, що мають цінову 

визначеність. Важливо відзначити, що відповідно до частини другої статті 3 ГК 

України господарська діяльність може здійснюватись і без мети одержання прибутку 

(некомерційна господарська діяльність). 

(10) Відповідно до частини першої статті 52 ГК України некомерційне господарювання - 

це самостійна систематична господарська діяльність, що здійснюється суб’єктами 

господарювання, спрямована на досягнення економічних, соціальних та інших 

результатів без мети одержання прибутку. 

(11) Відповідно до частини першої статті  80 Цивільного кодексу України (далі – ЦК 

України) юридичною особою є організація, створена і зареєстрована у 

встановленому законом порядку. 

(12) Частиною першою статті 83 ЦК України встановлено, що  юридичні особи можуть 

створюватися у формі товариств, установ та в інших формах, встановлених законом. 

(13) При цьому положеннями статті 83 ЦК України встановлено, що товариства 

поділяються на підприємницькі та непідприємницькі. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/755-15
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(14) Стаття 85 ЦК України визначає, що  непідприємницькими товариствами є товариства, 

які не мають на меті одержання прибутку для його наступного розподілу між 

учасниками. 

(15) Положеннями статті 133 Податкового кодексу України, зокрема, визначено, що до 

неприбуткових організацій, що відповідають вимогам, зазначеним у цій статті, і не є 

платниками податку, зокрема, можуть бути віднесені спілки, асоціації та інші 

об’єднання юридичних осіб (пп. 133.4.4 п. 133.4 ст. 133 ПК України). 

(16) Згідно з пунктом  3.1  Статуту Відповідача, метою діяльності Асоціації є координація 

господарської діяльності  учасників без права втручання в їх виробничу й комерційну  

діяльність, прийняття управлінських рішень. 

(17) Предметом діяльності Відповідача є, зокрема, надання послуг фінансової та 

юридичної допомоги, реалізація кадрової політики, здійснення фінансово-

економічного аналізу суб’єктам господарювання на території України; надання послуг 

щодо постачання посівних матеріалів; надання послуг з відтворення врожаю 

(закупівля і утримання агрохімічної техніки, підготовки фахівців-агрохіміків, 

здійснення аналізу фунтів і стеження за збереженням його родючості тощо); надання 

послуг щодо захисту інтересів учасників Асоціації в органах державної влади, а також 

в інших організаціях як в Україні, так і за кордоном; надання консультацій щодо 

купівлі, продажу чи оренди землі сільськогосподарського призначення; сприяння 

підвищенню ефективності та прибутковості господарської діяльності його членів. 

(18) Отже, з огляду на характер діяльності Асоціації, визначений її установчими 

документами, така діяльність є господарською у розумінні чинного законодавства 

України. 

3. Процесуальні дії 

(19) Розпорядження державного уповноваженого Комітету від 19.05.2020  

№ 05/141-р про початок розгляду справи про порушення законодавства про захист 

економічної конкуренції.  

(20) Листом від 20.05.2020 № 127-26/05-7344 копію розпорядження державного 

уповноваженого  від 19.05.2020  № 05/141-р направлено Асоціації. 

(21) Відповідно до повідомлення про вручення поштового відправлення   

№ 0303510095866  лист від 20.05.2020 № 127-26/05-7344 вручено представнику 

Асоціації  –  Цегельній 27.05.2020. 

(22) Подання про попередні висновки у справі від 29.07.2020 № 127-26.13/36-20/350-спр 

(далі – Подання). 

(23) Листом від 30.07.2020 № 127-26/05-10568 копію Подання направлено Відповідачу. 

(24) Відповідно до рекомендованого повідомлення про вручення поштового відправлення 

(№ 0303506640019) лист від 30.07.2020 № 127-26/05-10568 із Поданням вручено 

03.08.2020. 

(25) На Подання Відповідач направив до Комітету лист б/н, б/д  (вх. Комітету  

№ 8-01/10630 від 17.08.2020), проте зазначений лист за своїм змістом не містить 

зауважень чи заперечень до цього Подання.  

4. Обставини справи 

(26) У Комітеті розглядається справа № 127-26.4/4-20 за результатами розгляду заяви 

Асоціації «Всеукраїнська асоціація сільськогосподарських підприємств» (далі – 
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Заявник) (м. Київ, ідентифікаційний код юридичної особи 33498917) від 11.09.2019  

№ LD-264/09-19  (вх. № 8-01/271-АМ від 11.09.2019) щодо наявності ознак порушення 

законодавства про захист від недобросовісної конкуренції у діях Відповідача у вигляді 

використання без дозволу Заявника позначення «Всеукраїнська асоціація  

сільськогосподарських підприємців» у назві  

Асоціації і позначення , які є схожими на позначення  «Всеукраїнська 

асоціація сільськогосподарських підприємств» у назві та на позначення  

Асоціації «Всеукраїнська асоціація сільськогосподарських підприємств», які Заявник 

раніше почав використовувати в господарській діяльності, що може призвести до 

змішування діяльності Асоціації «Всеукраїнська асоціація  сільськогосподарських 

підприємств» із діяльністю Заявника. 

(27) За наявною в Комітеті інформацією, Асоціація  отримує пошту за такими адресами: 

01032, м. Київ, вул. Льва Толстого, 41, офіс 1; та 01032, м. Київ,  

вул. Саксаганського, 88, відділення зв’язку Укрпошти № 32, а\с 158. 

(28) У зв’язку з потребою встановлення фактичних обставин, необхідних для проведення 

зазначеного дослідження, на підставі вимог статей 7, 16, 22 і 221 Закону України «Про 

Антимонопольний комітет України» на адреси Асоціації надіслано вимогу 

державного уповноваженого Комітету від 21.01.2020 № 127-26/05-1304 (далі – 

Вимога), у якій запропоновано протягом 30 календарних днів з дня отримання цієї 

Вимоги надати Комітету інформацію та належним чином засвідчені копії документів.  

(29) Крім того, у Вимозі зазначено, що відповідно до пунктів 13, 14 і 15 статті 50 Закону 

України «Про захист економічної конкуренції» дії з неподання інформації у 

встановлені строки, подання інформації в неповному обсязі у встановлені строки, 

подання недостовірної інформації Комітету визнаються порушеннями законодавства 

про захист економічної конкуренції і тягнуть за собою відповідальність, встановлену 

статтею 52 цього Закону. 

(30) Згідно з повідомленням про вручення поштового відправлення № 0303505635119  

Вимога отримана 29.01.2020 уповноваженою особою Асоціації Цегельною (адреса: 

01032, м. Київ, вул. Льва Толстого, 41, офіс 1). 

(31) Листом публічного акціонерного товариства «Укрпошта» від 07.04.2020  

№ 33-К-4144 (вх. № 8-05/409-кі від 10.04.2020) також підтверджується, що 

рекомендований лист із повідомленням про вручення поштового відправлення 

№ 0303505635119, яким надсилалась Вимога, був вручений 29.01.2020 за довіреністю 

(від 29.01.2020 № 3/02-15, підписаною директором Асоціації Перепелицею В.Ф.) 

уповноваженій особі Асоціації – Цегельній А.В. 

(32) Крім того, зазначене також підтверджено копією бланка на вручення  

рекомендованого листа № 0303505635119 з підписом уповноваженої особи. 

(33) Отже, останній день строку, встановлений для надання інформації на Вимогу, 

припадав на 28.02.2020. 

(34) Крім того, відповідно до повідомлення про вручення поштового відправлення  

№ 0303505635100 копія Вимоги також отримана 26.02.2020  уповноваженою особою 

Асоціації  Цегельною (адреса: 01032, м. Київ, вул. Саксаганського, 88, відділення 

зв’язку Укрпошти № 32, а\с 158) (заява про надання в користування абонентської 

скриньки на строк з 26.02.2020 по 31.12.2020). 



5 

 

 

(35) Отже, останній день строку, встановлений для надання інформації, припадав на 

27.03.2020. 

(36) У встановлений державним уповноваженим Комітету термін запитана інформація до 

Комітету не надійшла. 

(37) Відсутність зазначеної інформації перешкоджала виконанню Комітетом покладених 

на нього завдань. 

5. Кваліфікація порушення Відповідачем конкурентного законодавства 

(38) Відповідно до частини першої статті 7 Закону України «Про Антимонопольний 

комітет України» у сфері здійснення контролю за дотриманням законодавства про 

захист економічної конкуренції Комітет має повноваження розглядати заяви і справи 

про порушення законодавства про захист економічної конкуренції та проводити 

розслідування за цими заявами і справами; при розгляді заяв і справ про порушення 

законодавства про захист економічної конкуренції, проведенні перевірки та в інших 

передбачених законом випадках вимагати від суб'єктів господарювання, об'єднань, 

органів влади, органів місцевого самоврядування, органів адміністративно-

господарського управління та контролю, їх посадових осіб і працівників, інших 

фізичних та юридичних осіб інформацію, в тому числі з обмеженим доступом. 

(39) Згідно з частиною сьомою статті 6 Закону України «Про Антимонопольний комітет 

України» державний уповноважений Комітету є органом Комітету. 

(40) Відповідно до статті 16 Закону України «Про Антимонопольний комітет України» 

державний уповноважений Комітету має право при розгляді заяв і справ про 

порушення законодавства про захист економічної конкуренції, проведенні перевірки 

та в інших передбачених законом випадках вимагати від суб’єктів господарювання, 

об’єднань, органів влади, органів місцевого самоврядування, органів адміністративно-

господарського управління та контролю, їх посадових осіб і працівників, інших 

фізичних та юридичних осіб інформацію, в тому числі з обмеженим доступом.  

(41) Положеннями статей 22 та 221 Закону України «Про Антимонопольний комітет 

України» передбачено, що вимоги державного уповноваженого Комітету є 

обов'язковими для виконання у визначений ним строк; суб’єкти господарювання, 

об’єднання, органи влади, органи місцевого самоврядування, органи адміністративно-

господарського управління та контролю, інші юридичні особи, їх структурні 

підрозділи, філії, представництва, їх посадові особи та працівники, фізичні особи 

зобов’язані на вимогу державного уповноваженого Комітету подавати документи, 

предмети чи інші носії інформації, пояснення, іншу інформацію, в тому числі з 

обмеженим доступом та банківську таємницю, необхідну для виконання Комітетом 

завдань, передбачених законодавством про захист економічної конкуренції.  

(42) Відповідно до пункту 13 статті 50 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» неподання інформації Комітету у встановлені органом Комітету строки є 

порушенням законодавства про захист економічної конкуренції. 

(43) Отже, дії з неподання інформації Комітету на вимогу державного уповноваженого 

Антимонопольного комітету України від 21.01.2020 № 127-26/05-1304  у встановлений ним 

строк кваліфікуються як порушення, передбачене пунктом 13 статті 50 Закону України 

«Про захист економічної конкуренції». 
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6. Остаточні висновки Комітету 

(44) Отже, доказами, зібраними у справі, доводиться, що дії Асоціації, які полягали в 

неподанні Комітету інформації на вимогу державного уповноваженого 

Антимонопольного комітету України від 21.01.2020 № 127-26/05-1304 у встановлений 

ним строк, є порушенням законодавства про захист економічної конкуренції, 

передбаченим пунктом 13 статті 50 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», у вигляді неподання інформації Комітету на вимогу державного 

уповноваженого Комітету. 

(45) Відповідно до статті 51 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 

порушення законодавства про захист економічної конкуренції тягне за собою 

відповідальність, встановлену законом. 

7. Визначення відповідальності Відповідача 

(46) Відповідно до статті 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції» органи 

Антимонопольного комітету України накладають штрафи на об’єднання, суб’єктів 

господарювання: юридичних осіб; фізичних осіб; групу суб’єктів господарювання - 

юридичних та/або фізичних осіб, що відповідно до статті 1 цього Закону визнається 

суб’єктом господарювання, у випадках, передбачених частиною четвертою цієї статті.  

(47) Згідно з частиною другою статті 52 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» штраф, передбачений абзацом четвертим частини другої цієї статті, 

накладається у розмірі до одного відсотка доходу (виручки) суб’єкта господарювання 

від реалізації продукції (товарів, робіт, послуг) за останній звітний рік, що передував 

року, в якому накладається штраф. 

(48) Відповідно до листа Державної податкової служби України Асоціація є 

неприбутковою організацією. 

(49) За інформацією Асоціації, Асоціація не здійснювала у 2019 році операцій з реалізації 

продукції (товарів, робіт, послуг), відтак не отримувала доходу (виручки) від таких 

операцій. 

(50)  Відповідно до підпункту 133.4.2 статті 133 Податкового кодексу України доходи 

(прибутки) неприбуткової організації використовуються виключно для фінансування 

видатків на утримання такої неприбуткової організації, реалізації мети (цілей, 

завдань) та напрямів діяльності, визначених її установчими документами. 

(51)  Згідно з пунктом 46.2 статті 46 Податкового кодексу України неприбуткові 

підприємства, установи та організації, визначені пунктом 133.4 статті 133 цього 

Кодексу, подають звіт про використання доходів (прибутків) неприбуткової 

організації та річну фінансову звітність.  

(52) Відповідно до звіту про використання доходів (прибутків) неприбуткової організації 

доходи Асоціації за 2019 рік були сформовані за рахунок показника «Доходи 

неприбуткової організації, Інші доходи» (код рядка 1.11) та становили 108 599 тисяч  

грн. 

(53)  Зазначена сума відображена в розділі 1 «Звіт про використання доходів (прибутків) 

неприбуткової організації» за статтею «Інші доходи» (код рядка 1.11). При цьому 

чистий дохід від реалізації продукції (товарів, робіт, послуг) у Відповідача відсутній. 

(54) Згідно з частиною п’ятою статті 52 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», якщо доходу (виручки) немає або відповідач на вимогу органів 

Антимонопольного комітету України, голови його територіального відділення не 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2210-14#n10
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надав розмір доходу (виручки), штраф, передбачений абзацом другим частини другої 

цієї статті, накладається у розмірі до двадцяти тисяч неоподатковуваних мінімумів 

доходів громадян; штраф, передбачений абзацом третім частини другої цієї статті, - у 

розмірі до десяти тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів громадян; штраф, 

передбачений абзацом четвертим частини другої цієї статті, - у розмірі до двох тисяч 

неоподатковуваних мінімумів доходів громадян. 

(55) Крім того, необхідно зазначити, що Асоціацією запитана у вимозі державного 

уповноваженого від 21.01.2020 № 127-26/05-1304  інформація до Комітету  надана 

листом б/н, б/д  (вх. Комітету № 8-01/10630 від 17.08.2020) у неповному обсязі. 

Враховуючи викладене, керуючись статтею 7 Закону України «Про Антимонопольний 

комітет України», статтями 48 і 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції» та 

пунктом 32 Правил розгляду заяв і справ про порушення законодавства про захист 

економічної конкуренції, затверджених розпорядженням Антимонопольного комітету 

України від 19 квітня 1994 року № 5, зареєстрованих у Міністерстві юстиції України  

6 травня 1994 року за № 90/299 (у редакції розпорядження Антимонопольного комітету 

України від 29 червня 1998 року № 169-р) (із змінами), Антимонопольний комітет України 

ПОСТАНОВИВ: 

1. Визнати, що Асоціація «Всеукраїнська асоціація сільськогосподарських 

підприємців» (м. Київ, ідентифікаційний код юридичної особи 38376024) вчинила 

порушення, передбачене пунктом 13 статті 50 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції»,  у вигляді неподання інформації Антимонопольному комітету України на 

вимогу державного уповноваженого Антимонопольного комітету України від 21.01.2020  

№ 127-26/05-1304 у встановлений ним строк. 

2. За порушення, зазначене в пункті 1 резолютивної частини цього рішення, 

накласти на Асоціацію «Всеукраїнська асоціація сільськогосподарських підприємців» штраф 

у розмірі 33 900 (тридцять три тисячі дев’ятсот)  гривень. 
 

Штраф підлягає сплаті у двомісячний строк з дня одержання рішення про накладення 

штрафу. 

Відповідно до частини восьмої статті 56 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», протягом п’яти днів з дня сплати штрафу суб’єкт господарювання 

зобов’язаний надіслати Антимонопольному комітету України документи, що підтверджують 

сплату штрафу.  

Рішення може бути оскаржене до господарського суду міста Києва у двомісячний 

строк з дня одержання рішення. 

 

Голова Комітету        О. ПІЩАНСЬКА 
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