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№ 1054-р/пк-ск від 26.06.2013 вих. лист від №

Приватне виробничо-комерційне 
підприємство "НИРТ"
вул. Перова, 11, м. Перевальск, 
Луганська обл., 94300

Комунальний заклад 
"Ровеньківський обласний будинок-
інтернат для людей з особливими 
потребами" 
вул. Дзержинського, 92, 
м. Ровеньки, Луганська обл., 94700

Уповноважений орган з питань 
державних закупівель

Державна казначейська служба 
України

Редакція інформаційного бюлетеня 
"Вісник державних закупівель"

РІШЕННЯ

Постійно  діюча  адміністративна  колегія  Антимонопольного  комітету  України  з 
розгляду  скарг  про  порушення  законодавства  у  сфері  державних  закупівель  (надалі  – 
Колегія),  розглянувши  скаргу  приватного  виробничо-комерційного  підприємства  "НИРТ" 
(надалі – Скаржник) від 27.05.2013 № 274 (зареєстровану в Комітеті 31 травня 2013 року за 
№ 8-20/1699-ДЗ) (надалі – Скарга) щодо порушення комунальним закладом "Ровеньківський 
обласний  будинок-інтернат  для  людей  з  особливими  потребами"  (надалі  –  Замовник) 
порядку  проведення  процедури  закупівлі  –  "Вугілля  кам'яне  (вугілля  кам'яне  марки  
АС  -  487  т  700  кг)"  [оголошення  №  108026,  опубліковане  в  інформаційному  бюлетені 
"Вісник державних закупівель" від 15 квітня 2013 року № 30 (773)] (надалі  – Процедура 
закупівлі),

ВСТАНОВИЛА:

Скаржник  повідомляє  про  порушення  Замовником порядку  проведення  Процедури 
закупівлі та просить, зокрема:
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1) прийняти Скаргу до розгляду;
2) призупинити Процедуру закупівлі;
3) скасувати рішення про акцепт пропозиції конкурсних торгів ТОВ "Макреалгруп";
4) перевірити  пропозиції  конкурсних  торгів  учасників  Процедури  закупівлі  на 

відповідність їх умовам документації конкурсних торгів із змінами;
5) зобов'язати Замовника завершити або скасувати Процедуру закупівлі.

Рішенням Колегії від 31.05.2013 № 848-р/пк-ск Скарга була прийнята до розгляду.

У відповідь на запит Колегії  від 31.05.2013 № 20-29.3/03-2121-дз Замовник листом 
від 05.06.2013 № 175 надав копії документів та пояснення щодо проведення ним Процедури 
закупівлі.

У  ході  розгляду  Скарги  та  наданих  Замовником  документів,  які  стосуються 
проведення ним Процедури закупівлі, Колегією встановлено наступне.

Згідно з протоколом розкриття пропозицій конкурсних торгів  б/д б/н, яке відбулось 
16.05.2013, свої пропозиції конкурсних торгів надали такі учасники Процедури закупівлі:

1) ТОВ "МАКРЕАЛГРУПП" з ціновою пропозицією – 619 379,00 грн;
2)   ТОВ "АРТМАРКЕТ" з ціновою пропозицією – 702 288,00 грн;
3)   ТОВ "ТФ УНОМАКС" з ціновою пропозицією – 507 208,00 грн;
4)   ТОВ ВП "Будіндустрія" з ціновою пропозицією – 382 844,50 грн;
5)   Скаржник з ціновою пропозицією – 570 609,00 грн.

Відповідно до протоколів засідання комітету з конкурсних торів від 17.05.2013 № 79, 
80,  78  Замовником  відхилені  пропозиції  конкурсних  торгів  ТОВ  "ТФ  УНОМАКС",  
ТОВ ВП "Будіндустрія" та Скаржника, на підставі статті 16 Закону України "Про здійснення 
державних закупівель" (надалі – Закон). 

Згідно  з  протоколом  оцінки  пропозицій  конкурсних  торгів  б/д  б/н,  яка  відбулась 
23.05.2013, до процедури оцінки допущені пропозиції конкурсних ТОВ "МАКРЕАЛГРУПП" 
та  ТОВ "АРТМАРКЕТ". За результатами проведеної оцінки пропозицію конкурсних торгів 
ТОВ  "МАКРЕАЛГРУПП"  Замовником  визнано  найбільш  економічно  вигідною  і 
акцептовано.

У  Скарзі  Скаржник  зазначає,  що  Замовником  було  неправомірно  відхилено  його 
пропозицію конкурсних торгів, та не погоджується із зазначеними причинами відхилення.

Відповідно до протоколу засідання комітету з конкурсних торів від 17.05.2013 № 78 
пропозиція конкурсних торгів Скаржника була відхилена Замовником з наступних підстав:

- документацією конкурсних торгів вимагалось надання виписки, довідки або витягу з 
Єдиного  державного  реєстру  юридичних  осіб  та  фізичних  осіб-підприємців.  У  складі 
пропозиції  конкурсних  торгів  Скаржника  було  надано  лише  виписку.  Довідка  або  витяг 
відсутні;

-  Додатком  №  2  до  документації  конкурсних  торгів  вимагалось  надання  акту 
приймання робіт та протокол випробувань (виданий незалежною лабораторією не пізніше 
ніж  за  10  днів  до  дати  розкриття).  Оскільки  розкриття  пропозицій  конкурсних  торгів 
відбулось 16.05.2013, то акт приймання проб та протокол випробувань повинні бути видані 
не пізніше ніж 06.05.2013. У складі пропозиції конкурсних торгів Скаржника міститься акт 
приймання проб та протокол випробувань від 07.05.2013.

1.  Замовник  щодо  першої  підстави  відхилення  пропозиції  конкурсних  торгів 
Скаржника повідомив, що у складі  пропозиції  конкурсних торгів Скаржника було надано 
лише виписку. Довідка або витяг відсутні.
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У ході розгляду зазначеного питання Колегією встановлено наступне.
Підпунктом 5.1 пункту 6 розділу ІІІ документації конкурсних торгів визначено, що 

учасники  Процедури  закупівлі  повинні  надати  виписку,  довідку  або  витяг  з  Єдиного 
державного реєстру юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців.

У складі копії пропозиції конкурсних торгів Скаржника міститься виписка з Єдиного 
державного реєстру юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців.

Таким  чином,  Скаржник  виконав  вимоги  підпункту  5.1  пункту  6  розділу  ІІІ 
документації конкурсних торгів.

Отже,  пропозиція  конкурсних  торгів  Скаржника  була  неправомірно  відхилена 
Замовником з цієї підстави.

2.  Щодо  другої  підстави  відхилення  пропозиції  конкурсних  торгів  Скаржника 
Замовник повідомив,  що у складі  пропозиції  конкурсних торгів  Скаржника міститься  акт 
приймання проб та протокол випробувань від 07.05.2013, що не відповідає Додатку № 2 до 
документації конкурсних торгів.

У ході розгляду зазначеного питання Колегією встановлено наступне.
Відповідно до пункту 1 Додатку № 2 до документації конкурсних торгів в пропозиції 

конкурсних торгів учасник повинен надати акт приймання проб та протокол випробувань 
(виданий незалежною лабораторією не пізніше ніж за 10 днів до дати розкриття пропозицій, 
але не більш місячного терміну до дати розкриття)  з зазначенням вмісту золи, вологості, 
сірки, теплоти згорання (нижчої і вищої), вихід летких речовин.

Розкриття пропозиції конкурсних торгів відбулось 16.05.2013.
Таким чином, учасники Процедури закупівлі повинні надати акт приймання проб та 

протокол випробувань в період з 16.04.2013 по 06.05.2013.
У складі копії пропозиції конкурсних торгів Скаржника міститься, зокрема, протокол 

випробувань на вугілля марки АС та акт передачі-приймання проби, які видані 07.05.2013.
Таким чином, Скаржник не виконав вимогу пункту 1 Додатку № 2 до документації 

конкурсних торгів.
Отже,  пропозиція  конкурсних  торгів  Скаржника  було  правомірно  відхилена 

Замовником з цієї підстави.

Скаржник  у  Скарзі  просить  захистити  його  права  та  законні  інтереси,  зокрема, 
шляхом зобов'язання Замовника скасувати рішення про акцепт пропозиції конкурсних торгів 
ТОВ  "Макреалгруп"  та  перевірити  пропозиції  конкурсних  торгів  учасників  Процедури 
закупівлі на відповідність їх умовам документації конкурсних торгів.

У  зв'язку  з  цим,  та  з  метою  захисту  прав  та  законних  інтересів  Скаржника  на 
недискримінаційний підхід,  Колегією були розглянуті  копії  пропозицій конкурсних торгів 
ТОВ "МАКРЕАЛГРУПП" та  ТОВ "АРТМАРКЕТ", допущених Замовником до оцінки, на 
відповідність їх умовам документації конкурсних торгів.

Відповідно  до  підпункту  5.9  пункту  6  розділу  ІІІ  документації  конкурсних  торгів 
учасники  Процедури  закупівлі  повинні  надати  копії  сертифікату  відповідності  або 
посвідчення про якість на запропоновану до постачання продукцію.

У  складі  копії  пропозиції  конкурсних  торгів  ТОВ  "МАКРЕАЛГРУПП"  міститься 
копія сертифікату якості.

Разом з цим, у складі копії  пропозиції конкурсних торгів  ТОВ "МАКРЕАЛГРУПП" 
відсутня копія  сертифікату відповідності або посвідчення про якість на запропоновану до 
постачання продукцію.

Таким чином, ТОВ "МАКРЕАЛГРУПП" не виконало вимоги підпункту 5.9 пункту 6 
розділу ІІІ документації конкурсних торгів.
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Отже, пропозиція конкурсних торгів ТОВ "МАКРЕАЛГРУПП" не відповідала умовам 
документації  конкурсних  торгів,  а  тому  мала  бути  відхилена  Замовником  відповідно  до 
пункту 3 частини першої статті 29 Закону.

Не відхиливши пропозицію конкурсних торгів  ТОВ "МАКРЕАЛГРУПП",  Замовник 
порушив  вимоги  пункту  3  частини  першої  статті  29  Закону,  згідно  з  якими  Замовник 
відхиляє пропозицію конкурсних торгів у разі, якщо вона не відповідає умовам документації 
конкурсних торгів.

Не  відмінивши  Процедуру  закупівлі,  Замовник  порушив  вимоги  абзацу  восьмого 
частини першої статті  30  Закону,  згідно з  яким замовник відміняє торги у разі  якщо до 
оцінки допущено пропозиції менше ніж двох учасників.

Отже,  Замовником  у  ході  проведення  Процедури  закупівлі  допущено  порушення 
Закону, які на час прийняття Колегією даного рішення виправити неможливо.

Відповідно до частини четвертої  статті  18 Закону за результатами розгляду скарги 
орган оскарження має право, зокрема, прийняти рішення про встановлення або відсутність 
порушення процедури закупівлі (в тому числі порушення порядку публікації, оприлюднення 
або неопублікування, неоприлюднення інформації про державні закупівлі, передбаченої цим 
Законом)  та  про  заходи,  що  повинні  вживатися  для  їх  усунення,  зокрема  зобов'язати 
замовника  повністю  або  частково  скасувати  свої  рішення,  надати  необхідні  документи, 
усунути  будь-які  дискримінаційні  умови  (у  тому  числі  ті,  що  зазначені  у  технічній 
специфікації,  яка  є  складовою  частиною  документації  з  конкурсних  торгів)  або,  у  разі 
неможливості виправити допущені порушення, відмінити процедуру закупівлі.

Орган  оскарження  розглядає  скаргу  та  приймає  рішення  в  межах  отриманої  за 
скаргою інформації, виходячи з положень абзацу двадцять п'ятого частини четвертої статті 
18 Закону.

Наведені  вище  обставини  свідчать  про  наявність  підстав  для  задоволення  Скарги 
частково.

Враховуючи викладене, керуючись частиною третьою статті 8, частиною четвертою 
статті  18  Закону  України  "Про  здійснення  державних  закупівель",  Постійно  діюча 
адміністративна  колегія  Антимонопольного  комітету  України  з  розгляду  скарг  про 
порушення законодавства у сфері державних закупівель

ПОСТАНОВИЛА:

Зобов'язати  комунальний  заклад  "Ровеньківський  обласний  будинок-інтернат  для 
людей з особливими потребами" відмінити процедуру закупівлі – "Вугілля кам'яне (вугілля 
кам'яне марки АС - 487 т 700 кг)".

Рішення може бути оскаржено до суду у встановлений Законом строк.

Голова Колегії                                                                        Л. КОЛІСНИК
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                                                    Члени Колегії:

                                                    МОРОЗ С.М.                         ___________________

                                                    НЕТУДИХАТА С.Л.             ___________________

Секретар Колегії                               ______________    ( ________________________ )

Керівник структурного підрозділу ______________    ( ________________________ )

Виконавець                                       ______________    ( ________________________ )
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