
ПОСТІЙНО ДІЮЧА АДМІНІСТРАТИВНА КОЛЕГІЯ
АНТИМОНОПОЛЬНОГО КОМІТЕТУ УКРАЇНИ

З РОЗГЛЯДУ СКАРГ ПРО ПОРУШЕННЯ ЗАКОНОДАВСТВА 
У СФЕРІ ДЕРЖАВНИХ ЗАКУПІВЕЛЬ

вул. Урицького, 45, м. Київ-35, 03680, тел.: (044) 594-64-12, факс: (044) 520-10-42
http  ://  www  .  amc  .  gov  .  ua  , код ЄДРПОУ 00032767

№ 56-р/пк-ск від 21.01.2013 вих. лист від №
Товариство з обмеженою 
відповідальністю "Намафарм"

вул. Мельникова, 12, 
м. Київ, 04050

Національний інститут раку
вул. Ломоносова, 33/43, 
м. Київ, 03022

Уповноважений орган з питань 
державних закупівель

Державна казначейська служба 
України

Редакція інформаційного бюлетеня 
"Вісник державних закупівель"

РІШЕННЯ

Постійно  діюча  адміністративна  колегія  Антимонопольного  комітету  України  з 
розгляду  скарг  про  порушення  законодавства  у  сфері  державних  закупівель  (надалі  – 
Колегія),  розглянувши  скаргу  товариства  з  обмеженою  відповідальністю  "Намафарм"  
(надалі  –  Скаржник,  ТОВ  "Намафарм")  від  21.12.2012  №  193  (зареєстровану  в  Комітеті 
24.12.2012  року  за  № 8-20/2651-ДЗ)  (надалі  –  Скарга)  щодо  встановлення  Національним 
інститутом раку (надалі  –  Замовник) дискримінаційних вимог у документації  конкурсних 
торгів на закупівлю "Продукти агрохімічні (засоби дезінфікуючі)" [оголошення № 323240, 
опубліковане  в  інформаційному бюлетені  "Вісник  державних  закупівель"  від  26.11.2012  
№ 131 (733)] (надалі – Процедура закупівлі),

ВСТАНОВИЛА:

Скаржник  повідомляє  про  встановлення  Замовником  дискримінаційних  умов  у 
документації конкурсних торгів за лотами №№ 1, 2 та просить:

1) призупинити Процедуру закупівлі на строк до винесення рішення за Скаргою;
2) зобов’язати Замовника внести зміни до документації конкурсних торгів.
Рішенням Колегії від 24.12.2012 № 1394-р/пк-ск Скарга була прийнята до розгляду 

та Процедура закупівлі призупинена на строк до винесення рішення за Скаргою.

http://www.amc.gov.ua/


У відповідь на запит Колегії від 24.12.2012 № 20-29.3/03-3493-дз Замовник листами 
від 27.12.2012 № 1397ан та від 16.01.2013 № 35кн надіслав на адресу Колегії матеріали та 
пояснення по суті Скарги.

У  ході  розгляду  Скарги  та  наданих  Замовником  документів,  які  стосуються 
проведення ним Процедури закупівлі, Колегією встановлено наступне.

ТОВ "Намафарм" у Скарзі зазначає, що Замовник у документації конкурсних торгів 
встановив дискримінаційні вимоги, а саме: у "вимогах до технічних характеристик" зазначив 
повний  хімічний  склад  двох  препаратів  "Септамін"  та  "Унікор-Віго",  чим  фактично 
унеможливлює допущення до оцінки препаратів, що є еквівалентом. 

Листом від 16.01.2013 № 35кн Замовник повідомив, що ним прийнято рішення про 
внесення змін до документації конкурсних торгів, зокрема, в частині виправлення вимог до 
технічних  характеристик  препаратів  "Септамін"  та  "Унікор-Віго",  які  Скаржник  вважає 
дискримінаційними.

На підтвердження зазначеної інформації Замовник надав документацію конкурсних 
торгів  (зі  змінами)  та  протокол  засідання  комітету  з  конкурсних  торгів  Замовника  
від  16.01.2013  №  6  щодо  внесення  змін  до  документації  конкурсних  торгів  Процедури 
закупівлі.

У ході розгляду зазначеного питання Колегією встановлено наступне.
Додатком  4  документації  конкурсних  торгів  встановлені  вимоги  до  технічних 

характеристик,  зокрема,  за  лотом  №  1  "Септамін"  та  за  лотом  №  2  "Унікор-Віго"  із 
зазначенням хімічного складу вказаних препаратів та можливості надання еквіваленту.

Разом  з  цим,  згідно  зі  змінами  до  документації  конкурсних  торгів,  внесених 
протоколом  засідання  комітету  з  конкурсних  торгів  Замовника  від  16.01.2013  №  6, 
Замовником вилучено посилання на повний хімічний склад препаратів, зокрема, "Септамін" 
та  "Унікор-Віго"  та  залишено  можливість  надання  учасниками  Процедури  закупівлі 
еквіваленту.

Таким чином, внесені до документації конкурсних торгів зміни свідчать про те, що 
Замовник  визнав  та  усунув  порушення,  зазначені  у  Скарзі,  про що надав  документальне 
підтвердження.

Відповідно до абзацу дванадцятого частини четвертої статті 18 Закону України "Про 
здійснення  державних  закупівель"  орган  оскарження  повертає  скаргу  без  розгляду  у 
випадках, коли замовник відповідно до цього Закону визнав та усунув порушення, зазначені 
в скарзі, про що було надано документальне підтвердження.

Враховуючи  викладене,  керуючись  частиною  третьою  статті  8  та  частиною 
четвертою статті 18 Закону України "Про здійснення державних закупівель", Постійно діюча 
адміністративна  колегія  Антимонопольного  комітету  України  з  розгляду  скарг  про 
порушення законодавства у сфері державних закупівель

ПОСТАНОВИЛА:

Повернути  скаргу  товариства  з  обмеженою  відповідальністю  "Намафарм"  
від 21.12.2012 № 193 без розгляду.

Рішення може бути оскаржено до суду у встановлений Законом строк.

Голова Колегії                                                                                      М. БАРАШ
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