
 

 

 
 

АНТИМОНОПОЛЬНИЙ КОМІТЕТ УКРАЇНИ  

ЗАХІДНЕ МІЖОБЛАСНЕ ТЕРИТОРІАЛЬНЕ ВІДДІЛЕННЯ 

РІШЕННЯ 

АДМІНІСТРАТИВНОЇ КОЛЕГІЇ  

 

07 червня 2024 р.                                         м. Львів                                                       № 63/46-р/к 

                   Справа № 63/4-01-135-2021 

Про порушення законодавства про 

захист економічної конкуренції  

та накладення штрафу 

 

Фізична особа-підприємець Тюн Михайло Дмитрович та товариство з обмеженою 

відповідальністю «Брама» подали свої цінові пропозиції для участі в загальному 

аукціоні в електронній формі із продажу ресурсів необробленої деревини                               

заготівлі 3 кварталу 2021 року (аукціони №№ 7355, 7356, 7357), який відбувся                      

08 червня 2021 року за асортиментом: круглі лісоматеріали (ялина європейська), який 

проводило Державне підприємство «Вигодське лісове господарство» («Інформація, 

доступ до якої обмежено»). 

При цьому фізична особа-підприємець Тюн Михайло Дмитрович та товариство з 

обмеженою відповідальністю «Брама» узгодили свою поведінку з метою усунення 

змагання під час підготовки та участі в аукціоні. 

За результатами розгляду справи № 63/4-01-135-2021 такі дії                                       

фізичної особи-підприємця Тюн Михайла Дмитровича та товариства з обмеженою 

відповідальністю «Брама» є порушенням законодавства про захист економічної 

конкуренції, яке передбачене пунктом 1 статті 50 та пунктом 4 частини                          

другої статті 6 Закону України «Про захист економічної конкуренції» у вигляді 

вчинення антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів 

аукціонів. 

 
На товариство з обмеженою відповідальністю «Брама» накладено штраф,  розмір якого 

склав: 25 000,00 грн; 

На фізичну особу-підприємця Тюн Михайла Дмитровича накладено штраф,  розмір якого 

склав: 25 000,00 грн. 

 

Адміністративна колегія Західного міжобласного територіального відділення 

Антимонопольного комітету України (далі – Відділення), розглянувши матеріали 

справи № 63/4-01-135-2021 про порушення законодавства про захист економічної 

конкуренції та подання з попередніми висновками Четвертого відділу досліджень і 

розслідувань Західного міжобласного територіального відділення Антимонопольного 

комітету України від 24.05.2024 № 63-03/114-П, 
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ВСТАНОВИЛА: 

 

1.      Процесуальні дії  

 

(1) Доручення Антимонопольного комітету України від 02.08.2021 № 8-01/301-АМ 

(вх. № 63-01/126-АМ від 09.08.2021). 

 

(2) Розпорядженням адміністративної колегії Західного міжобласного 

територіального відділення Антимонопольного комітету України                               

(далі - Відділення) від 11.11.2021 № 63/151-рп/к розпочато розгляд                              

справи № 63/4-01-135-2021 за виявленими в діях фізичної                                                    

особи-підприємця Тюн Михайла Дмитровича та товариства з обмеженою 

відповідальністю «Брама» (далі разом – Відповідачі) ознаками порушення, 

передбаченого пунктом 1 статті 50 та пунктом 4 частини другої статті 6 Закону 

України «Про захист економічної конкуренції», у вигляді антиконкурентних 

узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів аукціонів, під час участі 

в загальному аукціоні в електронній формі із продажу ресурсів необробленої 

деревини заготівлі 3 кварталу 2021 року (аукціони №№ 7355, 7356, 7357), який 

відбувся 08 червня 2021 року за асортиментом: круглі лісоматеріали (ялина 

європейська), який проводило Державне підприємство «Вигодське лісове 

господарство» («Інформація, доступ до якої обмежено»). 

 

(3) Листами Відділення від 12.11.2021 № 63-02/6129 та № 63-02/6130 на адреси 

Відповідачів було надіслано копії розпорядження адміністративної колегії 

Відділення від 11.11.2021 № 63/151-рп/к про початок розгляду справи                           

№ 63/4-01-135-2021. 

 

(4) У межах розгляду справи № 63/4-01-135-2021 Відділенням було складено 

подання про попередні висновки у справі від 24.05.2024 № 63-03/114-П                    

(далі – Подання). 

 

(5) Листами Відділення від 24.05.2024 № 63-02/1458е та № 63-02/1467е на адреси 

Відповідачів було надіслано копії Подання та одночасно повідомлено про 

засідання адміністративної колегії Відділення щодо прийняття рішення у справі                        

№ 63/4-01-135-2021. 

 

(6) Відповідно до пункту 6 Розділу VII Порядку розгляду Антимонопольним 

комітетом України та його територіальними відділеннями заяв і справ про 

порушення законодавства про захист економічної конкуренції, затвердженого 

розпорядженням Антимонопольного комітету України від 19 квітня 1994 року  

№ 5, зареєстрованого у Міністерстві юстиції України 6 травня 1994 року за                           

№ 90/299 (у редакції розпорядження Антимонопольного комітету України                   

від 29 червня 1998 № 169-рп, із змінами) 28.05.2024 на офіційному веб-сайті 

Відділення була розміщена інформація щодо попередніх висновків у справі              

№ 63/4-01-135-2021. 

 

 

 



3 

 

2.     Відповідачі 

 

(7) Відповідачами у Справі є такі суб’єкти господарювання: 

 

a) Фізична особа-підприємець Тюн Михайло Дмитрович (далі – ФОП Тюн М.Д.). 

Як вбачається із відомостей щодо ФОП Тюн М.Д., які містяться в Єдиному 

державного реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських 

формувань (далі – ЄДР): ідентифікаційний номер фізичної особи: («Інформація, 

доступ до якої обмежено»), місцезнаходження (адреса проживання): 

(«Інформація, доступ до якої обмежено»). Основним видом господарської 

діяльності ФОП Тюн М.Д. є («Інформація, доступ до якої обмежено»). 

 

b) Товариство з обмеженою відповідальністю «Брама» (далі – ТОВ «Брама»). Як 

вбачається із відомостей щодо ТОВ «Брама», які містяться в                                                    

ЄДР: ідентифікаційний код юридичної особи: («Інформація, доступ до якої 

обмежено»), місцезнаходження (юридична адреса): («Інформація, доступ до 

якої обмежено»). Основним видом господарської діяльності ТОВ «Брама» є 

(«Інформація, доступ до якої обмежено»).  

 

(8) Отже, ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама» є суб’єктами господарювання у розумінні 

статті 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції». 

 

3.      Інформація про Аукціон 

 

Аукціони №№ 7355, 7356, 7357 

 

(9) Відповідно до Постанови Кабінету Міністрів України від 04.12.2019 № 1178 

«Про реалізацію експериментального проекту щодо проведення електронних 

аукціонів з продажу необробленої деревини» були проведені аукціони №№ 7355, 

7356, 7357 з продажу необробленої деревини заготівлі 3 кварталу 2021 року, які                     

відбулися  08 червня 2021 року, продавцем яких було Державне підприємство 

«Вигодське лісове господарство» (ідентифікаційний код юридичної                              

особи: («Інформація, доступ до якої обмежено»), місцезнаходження: 

(«Інформація, доступ до якої обмежено») (далі – Продавець); 

 

(10) Асортимент: круглі лісоматеріали (ялина європейська); 

 

(11) Відповідно до аукціонного свідоцтва № 6/3/1/611 від 08.06.2021 про результати 

аукціону з продажу необробленої деревини заготівлі 3 кварталу 2021 року, що 

пропонується до продажу підприємствами Івано-Франківського обласного 

управління лісового та мисливського господарства та іншими постійними 

лісокористувачами, переможцем (покупцем) є ТОВ «Брама» (лоти №№ 654,657) 

(Інформацію зазначено в Таблиці 1). 

Таблиця 1 

Початкова вартість за лоти (грн) Реалізаційна вартість за лоти (грн) 

143 712,00 332 693,28 
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(12) Продавець уклав з ТОВ «Брама» договір купівлі-продажу необробленої 

деревини № АУ-322/21 від 18 червня 2021 року (лоти №№ 654, 657) на загальну 

суму 332 693,28 грн; 

 

(13) Відповідно до аукціонного свідоцтва № 6/3/1/382 від 08.06.2021 про результати 

аукціону з продажу необробленої деревини заготівлі 3 кварталу 2021 року, що 

пропонується до продажу підприємствами Івано-Франківського обласного 

управління лісового та мисливського господарства та іншими постійними 

лісокористувачами, переможцем (покупцем) є ФОП Тюн М.Д. (лоти №№ 624, 

643, 672, 676, 678, 680, 681, 702, 706, 707, 709, 713, 766, 771, 773) (Інформацію 

зазначено в Таблиці 2).  

Таблиця 2 

Початкова вартість за лоти (грн) Реалізаційна вартість за лоти (грн) 

1 165 259,60 1 573 567,47 

 

(14) Продавець уклав з ФОП Тюн М.Д. договір купівлі-продажу                        

необробленої деревини № АУ-367/21 від 18 червня 2021 року (лоти №№ 624, 

643, 672, 676, 678, 680, 681, 702, 706, 707, 709, 713, 766, 771, 773) на загальну 

суму 1 573 567,47 грн. 

 

4.     Встановлення антиконкурентних узгоджених дій 

 

(15) Інформація та матеріали, наявні у Відділення, викладені у поданні про попередні 

висновки у справі (далі – Подання), свідчать, що ФОП Тюн М.Д. та                         

ТОВ «Брама» діяли узгоджено під час підготовки та участі в аукціоні. Зазначене 

підтверджується наступним.               

4.1   Пов’язаність відносинами контролю  

 

(16) Як вбачається із відомостей щодо ТОВ «Брама», які містились в ЄДР станом                      

на 08.06.2021 (день проведення аукціону), засновниками (учасниками)                           

ТОВ «Брама» були: 

 

- Тюн Михайло Дмитрович (місцезнаходження (адреса проживання): 

(«Інформація, доступ до якої обмежено»), розмір внеску до статутного 

капіталу (грн) – («Інформація, доступ до якої обмежено»), розмір внеску до 

статутного капіталу (%) – («Інформація, доступ до якої обмежено»); 

- («Інформація, доступ до якої обмежено»), розмір внеску до статутного 

капіталу (грн) – («Інформація, доступ до якої обмежено»), розмір внеску до 

статутного капіталу (%) – («Інформація, доступ до якої обмежено»); 

- («Інформація, доступ до якої обмежено»), розмір внеску до статутного 

капіталу (грн) – («Інформація, доступ до якої обмежено»), розмір внеску до 

статутного капіталу (%) – («Інформація, доступ до якої обмежено»). 

 

(17) Крім того, Тюн Михайло Дмитрович був також керівником юридичної особи, 

особою, яка може вчиняти дії від імені юридичної особи, у тому числі 

підписувати договори. 
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(18) Як зазначено в пункті 16 Рішення, одним із засновників, а також керівником                

ТОВ «Брама» був Тюн Михайло Дмитрович, розмір частки засновника 

(учасника) якого складав («Інформація, доступ до якої обмежено»), 

місцезнаходження (адреса проживання): («Інформація, доступ до якої 

обмежено»). Місцезнаходження (адреса проживання) ФОП Тюн Михайла 

Дмитровича - («Інформація, доступ до якої обмежено»).  

 

(19) Тобто, ФОП Тюн М.Д. є пов’язаною особою з ТОВ «Брама», про ідентичність 

засновника ТОВ «Брама» Тюн Михайла Дмитровича та ФОП Тюн М.Д. свідчить 

однакове ПІБ та однакова адреса проживання. 

 

(20) Відповідно до інформації наданої Державним підприємством «Вигодське лісове 

господарство» листом від 03.11.2021 № 521-04/08 (вх. № 63-01/3851                                    

від 10.11.2021) аукціонне свідоцтво № 6/3/1/611, яким було визнано                        

ТОВ «Брама» переможцем (покупцем) за лотами №№ 654,657, а також договір 

купівлі-продажу необробленої деревини № АУ-322/21 від 18.06.2021,                      

який Продавець уклав з ТОВ «Брама» підписував директор                                       

ТОВ «Брама» - Тюн Михайло Дмитрович. 

 

(21) Крім того, відповідно до інформацій, отриманих від АТ «Ощадбанк» (лист                     

від 22.12.2021 № 46/12-11/11/8898/12934-БТ (вх. № 63-01/998кі від 28.12.2021)) 

та АТ КБ «Приватбанк» (лист від 20.12.2021 № 20.1.0.0.0/7-211216/10830                            

(вх. № 63-01/994кі від 28.12.2021)), із заявою щодо відкриття поточного рахунку                              

ТОВ «Брама» в АТ «Ощадбанк» звертався («Інформація, доступ до якої 

обмежено»). 

 

(22) Відповідно до інформації, отриманої від Головного управління ДПС в                           

Іванов-Франківській області (лист від 08.10.2021 № 10797/5/09-19-12-01-15                   

(вх. № 63-01/850кі від 22.10.2021)), в податкових розрахунках сум доходу, 

нарахованого (сплаченого) на користь платників податків – фізичних осіб, і сум 

утриманого з них податку, а також сум нарахованого єдиного внеску, які 

подавались ТОВ «Брама» до Головного управління ДПС в Івано-Франківській 

області за період з 01.01.2021 по 31.07.2021 керівником (уповноваженою 

особою), а також головним бухгалтером (особою відповідальною за ведення 

бухгалтерського обліку) зазначено – Тюн Михайла Дмитровича. 

 

(23) Крім того, відповідно до інформації, отриманої від Головного управління 

Пенсійного фонду в Івано-Франківській області (лист від 29.09.2021                          

№ 0900-0604-6/35987 (вх. № 63-01/3486 від 04.10.2021)),                                            

Тюн Михайло Дмитрович («Інформація, доступ до якої обмежено») в період                   

з липня 2020 року по червень 2021 року працював в ТОВ «Брама». 

 

(24) Отже, Тюн Михайло Дмитрович був засновником (розмір частки засновника 

(учасника) («Інформація, доступ до якої обмежено») та керівником                        

ТОВ «Брама», здійснював підписання аукціонного свідоцтва і договору                      

купівлі-продажу, який Продавець уклав з ТОВ «Брама», («Інформація, доступ 

до якої обмежено»), а також подавав податкові розрахунки сум доходу                    

ТОВ «Брама» до Головного управління ДПС в Івано-Франківській області. 
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(25) Наявність зазначених взаємозв’язків надало можливість для обміну інформацією 

між ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама», а в сукупності з фактом підписання                         

Тюн Михайлом Дмитровичем аукціонного свідоцтва та договору                          

купівлі-продажу від імені ТОВ «Брама» свідчить про спільну підготовку 

Відповідачів до участі в аукціоні. 

 

4.2   Подання ФОП Тюн М.Д. пропозиції ТОВ «Брама» 

 

(26) Відповідно до інформації, отриманої від Прикарпатської універсальної товарної 

біржі (лист від 17.09.2021 № 77 (вх. № 63-01/3300 від 24.09.2021)), на участь в 

загальному аукціоні з продажу необробленої деревини заготівлі 3 кварталу                 

2021 року ТОВ «Брама» надало пропозицію № 48 на загальну                                                          

суму 359 280,00 грн, пропозиція ТОВ «Брама» була підписана директором                             

ТОВ «Брама» - Тюн Михайлом Дмитровичем. 

 

(27) Крім того, відповідно до інформації наданої Державним агентством лісових 

ресурсів України листом від 26.08.2021 № 06.08/786 (вх. № 63-01/3070                                  

від 31.08.2021), при завантаженні пропозиції, вході до кабінету та підключення 

користувача зазначено учасника (покупця) – «Тюн Михайло Дмитрович, Брама, 

(«Інформація, доступ до якої обмежено»)», що дає підставу для висновку, що 

вхід до кабінету ТОВ «Брама» здійснював Тюн Михайло Дмитрович. 

 

(28) Варто також зауважити, що довідку щодо обсягу фактично переробленої 

необробленої деревини та наявної матеріально-технічної бази, наданої                         

ТОВ «Брама» для участі в аукціоні, аукціонне свідоцтво № 6/3/1/382 про 

результати аукціону, та договір купівлі продажу № АУ-322/21                                

укладений Продавцем з ТОВ «Брама», як переможцем (покупцем) аукціону, 

були підписані – Тюн Михайлом Дмитровичем. 

 

(29) Вищезазначене, дає підставу для висновку, що  Тюн Михайло Дмитрович мав 

пряме відношення до підготовки, збору та подання пропозиції ТОВ «Брама» для 

участі в аукціоні. 

 

(30) Отже, Тюн Михайло Дмитрович був засновником та директором ТОВ «Брама», 

про ідентичність Тюн Михайла Дмитровича та ФОП Тюн М.Д. свідчить                  

однакове ПІБ і однакова адреса проживання. 

 

(31) Тобто, ФОП Тюн М.Д. не міг бути необізнаним щодо участі ТОВ «Брама» в 

аукціоні, оскільки був засновником та керівником ТОВ «Брама», підписував 

документи надані для участі в аукціоні, а також був зазначений як учасник 

(покупець) на торгівельному майданчику, при завантаженні ТОВ «Брама» своєї 

пропозиції, вході до кабінету та підключення користувача. 

 

(32) Зазначене, свідчить про обізнаність ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. щодо участі 

кожного з них в аукціоні, обмін інформацією та координування ними своїх дій 

на етапі підготовки та подання своїх тендерних пропозицій. 
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4.3    Наявність господарських відносин  

 

(33) Відповідно до інформації, отриманої від АТ КБ «Приватбанк» (лист                            

від 20.12.2021 № 20.1.0.0.0/7-211216/10830 (вх. № 63-01/994кі від 28.12.2021)), 

між ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама» в період з («Інформація, доступ до якої 

обмежено») наявні взаєморозрахунки за оренду, згідно рахунків («Інформація, 

доступ до якої обмежено»), а також за пиломатеріали згідно накладних 

(«Інформація, доступ до якої обмежено»). Інформацію щодо взаєморозрахунків 

ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. наведено в Таблиці 3. 

Таблиця 3 

Платник Призначення 

платежу 

Сума платежу 

(грн) 

Дата платежу Одержувач 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ТОВ 

«Брама» 

ТОВ 

«Брама» 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

ФОП 

Тюн М.Д. 

(34) Отже, між ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама» наявні взаєморозрахунки в період                      

(«Інформація, доступ до якої обмежено»), що припадає на період проведення 

аукціону. 
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(35) Зазначене, в сукупності з пов’язаністю відносинами контролю, поданням                     

ФОП Тюн М.Д. пропозиції ТОВ «Брама» та спільним місцезнаходженням, лише 

додатково підтверджує факт обізнаності ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. щодо 

участі кожного з них в аукціоні, обмін інформацією та координування своєї 

поведінки під час підготовки та подання пропозицій. 

4.4  Здійснення ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. господарської діяльності за 

однією адресою 

 

(36) Відповідно до інформації наданої Прикарпатською універсальною товарною 

біржею листом від 17.09.2021 № 77 (вх. № 63-01/3300 від 24.09.2021),                              

ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. для участі в аукціоні надали довідки щодо 

обсягу фактично переробленої необробленої деревини та наявної                  

матеріально-технічної бази, де Відповідачами зазначено, що станом на 

01.06.2021 адреса за якою фактично відбувається процес переробки деревини 

при лісопильному та стругальному виробництві – («Інформація, доступ до якої 

обмежено»). 

 

(37) Крім того, як вбачається з відомостей щодо ТОВ «Брама», що містилися в ЄДР 

станом на 08.06.2021 (день проведення аукціону) місцезнаходження (юридична 

адреса) ТОВ «Брама» було – («Інформація, доступ до якої обмежено»). 

 

(38) Тобто, ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. здійснювали свою господарську 

діяльність за однією адресою, яка при цьому була зазначена в ЄДР як юридична 

адреса ТОВ «Брама». 

 

(39) Відповідно до відомостей, що містяться в Державному реєстрі речових прав на 

нерухоме майно та реєстру прав власності на нерухоме майно (далі – Реєстр), 

земельна ділянка несільськогосподарського призначення загальною площею 

0,1057 га, за адресою: («Інформація, доступ до якої обмежено»), орендується 

директором ТОВ «Брама» Тюн Михайлом Дмитровичем на підставі Договору 

оренди («Інформація, доступ до якої обмежено») (далі – Договір) укладеного з 

(«Інформація, доступ до якої обмежено»). 

 

(40) Згідно з відомостями, що містяться в Реєстрі:  

 

- цільове призначення об’єкта – для розміщення та експлуатації основних, 

підсобних і допоміжних будівель та споруд підприємств переробної, 

машинобудівної та іншої промисловості;  

- вид іншого речового права – право оренди земельної ділянки;  

- зміст, характеристика іншого речового права - строк дії: 15 (п’ятнадцять) 

років. 

- Орендар - директор ТОВ «Брама» - Тюн М.Д. 

 

(41) Тобто, ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. знаходяться за однією адресою: 

(«Інформація, доступ до якої обмежено»), земельна ділянка за якою, при цьому, 

орендується директором ТОВ «Брама» Тюн Михайлом Дмитровичем на підставі 

Договору укладеного з («Інформація, доступ до якої обмежено»). 
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(42) Враховуючи, що Відповідачі мали спільне місцезнаходження, між ними наявні 

господарські відносини, а також те, що ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. 

пов’язані відносинами контролю, у своїй сукупності, свідчить про обізнаність 

ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. з господарською діяльністю один одного, що 

сприяло обміну інформацією щодо господарської та фінансової діяльності, в 

тому числі й щодо участі Відповідачів в аукціоні. 

 

4.5   Використання спільних ІР-адрес під час участі в аукціоні та в господарській 

діяльності  

 

(43) Відповідно до інформації наданої ДП «Лісогосподарський інноваційно-

аналітичний центр» Держагенства лісових ресурсів України листом                             

від 26.08.2021 № 06-08/786 (вх. № 63-01/3070 від 31.08.2021), під час участі в 

аукціоні ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. використовували одні                                       

ІР-адреси: («Інформація, доступ до якої обмежено»), в одні дні, послідовно в 

часі (Інформацію наведено в Таблиці 4). 

Таблиця 4 

Відповідач ІР-адреса Дія, яку було 

зроблено 

Дата та час 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

(«Інформація, доступ 



10 

 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Додання (подача 

пропозиції в 

аукціоні № 7355) 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Додання (подача 

пропозиції в 

аукціоні № 7356) 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Додання (подача 

пропозиції в 

аукціоні № 7357) 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Підключення 

користувача 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

 

(44) Відповідно до інформації, отриманої від Прикарпатської універсальної товарної 

біржі (лист від 17.09.2021 № 77 (вх. № 63-01/3300 від 21.09.2021)), ТОВ «Брама» 

та ФОП Тюн М.Д. здійснили сплату реєстраційного та гарантійного внесків в 

один день («Інформація, доступ до якої обмежено»), послідовно в часі, з 

різницею в 1-2  хвилини, з рахунків відкритих в («Інформація, доступ до якої 

обмежено»). Інформацію щодо сплати реєстраційного та гарантійного внеску 

зазначено в Таблиці 5. 

Таблиця 5 

Відповідач Дата та час 

проведення 

операції банком 

Сума платежу 

(грн) 

Призначення платежу 

ТОВ «Брама» («Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Оплата гарантійного 

внеску по аукціону 

08.06.2021 № 7355 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Оплата реєстраційного 

внеску по аукціону 

08.06.2021 

№ 7355 

ФОП Тюн 

М.Д. 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Оплата гарантійного 

внеску по аукціону 

08.06.2021 № 7355, № 



11 

 

7356, № 7357 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

Оплата реєстраційного 

внеску по аукціону 

08.06.2021 

№ 7355, № 7356, № 7357 

 

(45) Варто зауважити, що ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. в день сплати 

гарантійного та реєстраційного внесків («Інформація, доступ до якої 

обмежено») входили до системи дистанційного банківського обслуговування 

«Клієнт-Банк» синхронно в часі, з однієї ІР-адреси («Інформація, доступ до якої 

обмежено») (лист АТ КБ «Приватбанк» від 20.12.2021 № 20.1.0.0.0/7-

211216/10830 (вх № 63-01/994кі від 28.12.2021) (Інформацію наведено в                       

Таблиці 6). 

Таблиця 6 

Відповідач ІР-адреса Дата та час входу до системи 

дистанційного банківського 

обслуговування 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

 

(46) Отже, ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама» послідовно в часі, під час участі                         

в аукціоні використовували одні ІР-адреси: («Інформація, доступ до якої 

обмежено»), а також використовували одну ІР-адресу («Інформація, доступ до 

якої обмежено») для входу до системи дистанційного банківського 

обслуговування в день сплати реєстраційного та гарантійного внесків.  

 

(47) Відповідно до інформації, отриманої від АТ КБ «Приватбанк» (лист                           

від 20.12.2021 № 20.1.0.0.0/7-211216/10830 (вх № 63-01/994кі від 28.12.2021)), 

ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. входили до системи дистанційного 

банківського обслуговування «Клієнт-Банк» одночасно в часі, з одних і тих 

самих ІР-адрес: («Інформація, доступ до якої обмежено»). Інформацію щодо 

використання ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. одних ІР-адрес наведено в 

Таблиці 7. 

Таблиця 7 

Відповідач ІР-адреса Дата та час входу до 

системи «Клієнт-Банк» 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до («Інформація, доступ до 
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якої обмежено») якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 
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ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до 

якої обмежено») 
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ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

 

(48) Крім того, («Інформація, доступ до якої обмежено») ТОВ «Брама» та ФОП Тюн 

М.Д. входили до системи дистанційного банківського обслуговування «Клієнт-

Банк» за допомогою одного номеру телефону (логіну): («Інформація, доступ до 

якої обмежено») (Інформацію наведено в Таблиці 8) 

Таблиця 8 

Відповідач Дата та час входу Логін який використовувався  

для входу до системи 

«Клієнт-Банк» 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

 

 

 

 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до 

якої обмежено») 

 

(49) Варто зауважити, що відповідно до інформації, отриманої від Прикарпатської 

універсальної біржі (лист від 17.09.2021 № 77 (вх. № 63-01/3300 від 21.09.2021)), 

ФОП Тюн М.Д. в своїй пропозиції № 39, наданій для участі в аукціоні, зазначає 

як робочий номер телефону («Інформація, доступ до якої обмежено»), також, як 

вбачається із відомостей щодо ФОП Тюн М.Д., які містились в ЄДР станом на 

08.06.2021, номер телефону («Інформація, доступ до якої обмежено») вказаний 

ФОП Тюн М.Д. в графі «Інформація для здійснення зв’язку». 

 

(50) Тобто, ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. використовували одні ІР-адреси під час 

ведення своєї господарської діяльності, зокрема для входу до системи 

дистанційного банківського обслуговування «Клієнт-Банк» в період                                            
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з липня по серпень 2021 року, що припадає на період проведення аукціону, а 

вхід до системи «Клієнт-Банк» здійснювали за допомогою одного номеру 

телефону (логіну) («Інформація, доступ до якої обмежено»), який в своїй 

господарській діяльності використовує ФОП Тюн М.Д. 

 

(51) Відповідно до інформації наданої ДП «Національні інформаційні системи» 

листом від 17.12.2021 № 6442/19.3-09 (вх. № 63-01/4297 від 20.12.2021),                         

(«Інформація, доступ до якої обмежено») ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама» 

замовляли формування витягів з ЄДР з однієї ІР-адреси («Інформація, доступ до 

якої обмежено»), послідовно в часі, на  запит однієї особи – («Інформація, 

доступ до якої обмежено»). Інформацію щодо формування витягів з ЄДР 

наведено в Таблиці 9. 

Таблиця 9 

Суб’єкт 

господарювання 

стосовно якого 

формувався витяг 

Дата та час 

формування 

ІР-адреса з якої 

формувався 

запит 

Користувач, 

який здійснив 

запит 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, 

доступ до якої 

обмежено») ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

 

(52) Відповідно до інформації, отриманої від ТОВ «Укрнет» (лист від 17.01.2024                       

№ 19/01/01-8 (вх. № 63-01/55кі від 24.01.2024)), ФОП Тюн М.Д. в період                              

(«Інформація, доступ до якої обмежено») входив на електронну поштову 

скриньку («Інформація, доступ до якої обмежено») (була зазначена                         

ФОП Тюн М.Д. під час участі в аукціоні) з тих самих ІР-адрес: («Інформація, 

доступ до якої обмежено») (Інформація зазначена в Таблиці 10)  

Таблиця 10 

Відповідач ІР-адреса Дата та час входу на 

електронну поштову скриньку 

 

 

 

 

 

 

 

ФОП Тюн М.Д. 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 
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(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

(«Інформація, доступ 

до якої обмежено») 

(«Інформація, доступ до якої 

обмежено») 

 

(53) У ході дослідження було встановлено, що інтернет-провайдером, який надає 

послуги доступу до мережі інтернет за ІР-адресами («Інформація, доступ до якої 

обмежено») є ТОВ «Калуська інформаційна мережа». 

 

(54) Відповідно до інформації, отриманої від ТОВ «Калуська інформаційна мережа» 

(лист від 13.10.2021 № 162 (вх. № 63-01/3801 від 04.11.2021)),                                   

ІР-адреса («Інформація, доступ до якої обмежено») використовується NAT 

сервером, визначити абонента неможливо. Своєю чергою, ІР-адреса 

(«Інформація, доступ до якої обмежено») використовувалась («Інформація, 

доступ до якої обмежено») абонентом за адресою включення («Інформація, 

доступ до якої обмежено»), що було місцезнаходженням (адресою проживання)               

ФОП Тюн М.Д. на момент проведення аукціону. 

 

(55) У ході дослідження було встановлено, що інтернет-провайдером, який надає 

послуги доступу до мережі інтернет за ІР-адресами («Інформація, доступ до якої 

обмежено») є ТОВ «Нетгруп». 

 

(56) Відповідно до інформації наданої ТОВ «Нетгруп» листом від 11.10.2021                               

№ 21н/10-11/1 (вх. № 63-01/3782 від 04.11.2021) та листом від 09.05.2024                    

№ 24Н/05-09 (вх. № 63-01/1145 від 10.05.2024), ІР-адреси («Інформація, доступ 

до якої обмежено») є динамічними ІР-адресами. 

 

(57) У ході дослідження було встановлено, що інтернет-провайдером, який надає 

послуги доступу до мережі інтернет за ІР-адресою («Інформація, доступ до якої 

обмежено») є ФОП Поліщук Олександр Васильович. 

 

(58) ТОВ «Нетгруп» листом від 09.05.2024 № 24Н/05-09 (вх. № 63-01/1182                                 

від 14.05.2024) надало інформацію що ІР-адреса («Інформація, доступ до якої 

обмежено»), яка виділялась ФОП Поліщук Олександру Васильовичу, є 

динамічною ІР-адресою. 
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(59) Отже, ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. в своїй господарській діяльності, зокрема 

і під час участі в аукціоні, використовували в одні дні, послідовно в часі, одні і ті 

самі ІР-адреси, а саме: 

 

- ІР-адреси («Інформація, доступ до якої обмежено») використовувались 

Відповідачами в одні дні, послідовно в часі під час участі в аукціоні.  

 

- ІР-адреси («Інформація, доступ до якої обмежено») використовувались    

ТОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. для входу до системи дистанційного 

банківського обслуговування «Клієнт-Банк» в одні дні та синхронно в часі, а 

також з ІР-адрес («Інформація, доступ до якої обмежено») ФОП Тюн М.Д. 

входив на електронну поштову скриньку в період («Інформація, доступ до 

якої обмежено»). 

 

- з ІР-адреси («Інформація, доступ до якої обмежено») Відповідачі замовляли 

формування витягів з ЄДР, в один день, послідовно в часі, на запит однієї 

особи – Тюн Михайла Дмитровича 

 

5.     Висновки Відділення та правова кваліфікація дій учасників торгів  

 

(60) Наведені факти у своїй сукупності свідчать про те, що на всіх стадіях підготовки 

пропозицій та безпосередньо під час участі в аукціоні ТОВ «Брама» та                      

ФОП Тюн М.Д. були обізнані щодо участі кожного з них в аукціоні і 

координували свою поведінку, пов’язану з такою участю, що підтверджується, 

зокрема, наступним: 

 

-  пов’язаність відносинами контролю; 

-  подання ФОП Тюн М.Д. пропозиції ТОВ «Брама»  

- здійснення господарської діяльності за однією адресою, юридичною адресою 

ТОВ «Брама»; 

-  наявність господарських відносин; 

-  наявність фінансових перерахунків; 

- використання одних ІР-адрес під час участі в аукціонах та під час ведення 

господарської діяльності. 

 

(61) Відповідно до частини першої статті 6 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» антиконкурентними узгодженими діями є узгоджені дії, які 

призвели чи можуть призвести до недопущення, усунення чи обмеження 

конкуренції. Відповідно до пункту 4 частини 2 статті 6 Закону України «Про 

захист економічної конкуренції» антиконкурентними узгодженими діями, 

зокрема, визнаються узгоджені дії, які стосуються спотворення результатів 

торгів, аукціонів, конкурсів. Згідно з частиною четвертою статті 6 Закону 

України «Про захист економічної конкуренції» вчинення антиконкурентних 

узгоджених дій забороняється і тягне за собою відповідальність згідно з 

Законом. 

 

(62) Суб’єкти господарювання, які беруть участь у публічних закупівлях є 

конкурентами, а отже, повинні змагатися між собою з метою здобуття завдяки 
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власним досягненням переваг у цій сфері та не вчиняти будь-яких дій, які 

можуть негативно вплинути на конкуренцію.  

 

(63) Справжність змагання при проведенні процедур закупівель забезпечується 

таємністю інформації, що міститься у тендерних пропозиціях. Забезпечити таку 

таємність можливо лише при умові, що учасники торгів під час підготовки своїх 

тендерних пропозицій формують свої пропозиції самостійно, незалежно від 

інших учасників. 

 

(64) Координація (узгоджені дії) суб’єктів господарювання може здійснюватися у 

будь-якій узгодженій поведінці (дія, бездіяльність) суб’єктів ринку, зокрема при 

укладення ними угод у будь-якій формі, прийнятті об’єднанням рішень в якій-

небудь формі, створенні суб’єкта господарювання, метою або наслідком якого є 

координація конкурентної поведінки між суб’єктами господарювання, які його 

створили, або між ними і новоствореним суб’єктом господарювання. 

 

(65) Тендер (торги) відповідно до частини першої статті 1 Закону України «Про 

публічні закупівлі», визначається як здійснення конкурентного відбору 

учасників з метою визначення переможця торгів згідно з процедурами, цим 

законом (крім переговорної процедури закупівлі). 

 

(66) Узгодженням дій учасників тендера (торгів) (не менше двох) є відмова таких 

учасників від самостійної участі в тендері та самостійного прийняття рішень 

щодо формування та зміни конкурсних (тендерних) пропозицій, що полягає в 

координації поведінки таких суб’єктів, як на стадії підготовки конкурсної 

документації (узгодження цін та інших умов, спільна підготовка документів), так 

і на стадії безпосередньо проведення конкурсу. 

  

(67) Отже, факти, зазначені в рішенні, не можуть бути випадковим збігом обставин 

чи наслідком дій об’єктивних чинників, а свідчать про узгодження 

(координацію) Відповідачами своєї поведінки під час підготовки до участі та 

участі в аукціонах, зокрема, про обмін інформацією. 

 

(68) З огляду на зазначене, Відповідачі під час підготовки та участі в аукціоні діяли 

не самостійно, а узгоджували свої дії та не змагалися між собою, що є 

обов’язковою умовою участі у конкурентних процедурах закупівель за Законом 

України «Про публічні закупівлі».   

  

(69) Отже, узгодження ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама» своїх пропозицій усунуло 

конкуренцію та змагання між ними, чим порушило право замовника на 

отримання найбільш ефективного для нього результату, який досягається у 

зв’язку з наявністю лише справжньої конкуренції, а відтак вчинили 

антиконкурентні узгоджені дії, заборонені Законом України «Про захист 

економічної конкуренції».  

 

(70) Таким чином, дії ФОП Тюн М.Д. («Інформація, доступ до якої обмежено») та 

ТОВ «Брама» («Інформація, доступ до якої обмежено») щодо узгодження своєї 

поведінки під час участі в загальному аукціоні в електронній формі із продажу 
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ресурсів необробленої деревини заготівлі 3 кварталу 2021 року (аукціони №№ 

7355, 7356, 7357), який відбувся  08 червня 2021 року за асортиментом: круглі 

лісоматеріали (ялина європейська), який проводило Державне підприємство 

«Вигодське лісове господарство» («Інформація, доступ до якої обмежено») є 

порушенням законодавства про захист економічної конкуренції, яке передбачене 

пунктом 1 статті 50 та пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України «Про 

захист економічної конкуренції» у вигляді вчинення антиконкурентних 

узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів аукціонів. 

 

6.     Пояснення Відповідачів та їх спростування 

 

(71) Листом від 06.06.2024 № 31-06 (вх. № 63-01/1372 від 07.06.2024) ФОП Тюн М.Д. 

було надано пояснення на подання про попередні висновки від 24.05.2024                       

№ 63-03/114-П у Справі, у якому зазначено наступне (далі – пряма мова):  

 

- «Під час участі в загальному аукціоні в електронній формі із продажу 

ресурсів необробленої деревини заготівлі 3 кварталу 2021 року (аукціони 

№№ 7355, 7356, 7357), який відбувся 08 червня 2021 року за 

асортиментом: круглі лісоматеріали (ялина європейська), який проводило 

Державне підприємство «Вигодське лісове господарство» визнаю, що 

підписував надані документи для участі в аукціоні як від ФОП Тюн М.Д. та 

як директор ТзОВ «Брама», так як є однією й тією ж особою – а саме                        

гр. Тюн Михайло Дмитрович («Інформація, доступ до якої обмежено»). 

Діяв в інтересах ТзОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. для забезпечення 

економічного розвитку та отримання доходу суб’єктів господарювання; 

- Оскільки ТзОВ «Брама» на даних аукціонах, подавало пропозиції по:  

лотах №№ 654, 655, 656, 657, 658 (аукціон 7355), на загальний об’єм 200м3, 

а за результатами (відповідно до Аукціоного свідоцтва № 6/3/1/611                  

від 08.06.2021р.) – отримало лише 80м3, тобто не всі заявлені лоти, а лише 

лоти №№ 654, 657. І відповідно до Аукціоного свідоцтва № 6/3/1/611                

від 08.06.2021р. (аналізуючи матеріали, поданих АМКУ), в п.3. (8)               

Таблиця 1 – Інформація про Аукціон: ТзОВ «Брама» закупила ліс                     

на 231,5 % дорожче початкової вартості, тобто:  

Реалізація                               Почат.вартість                          Прибуток 

332 693,28 грн      -                 143 712,00 грн          =           +188 981,28 грн 

- Щодо ФОП Тюн М.Д., то на даних аукціонах, подавав пропозиції по: 

лотах №№ 624, 643, 672, 673, 674, 675, 676, 677, 678, 679, 680 (аукціону 

7355), на загальний об’єм 460м3, а за результатами (відповідно до 

Аукціоного свідоцтва № 6/3/1/382 від 08.06.2021р.) – отримало 320м3, 

тобто не всі заявлені лоти, а лише лоти №№ 624, 643, 672, 676, 678, 680, 

681, 702. 

лотах №№ 681, 702, 704, 706, 707, 708, 709, 713, 717, 727, 766, 771, 773 

(аукціон 7356), на загальний об’єм 480м3, а за результатми (відповідно до 

Аукціоного свідоцтва № 6/3/1/382 від 08.06.2021р.) – отримало 300м3, 

тобто не всі заявленні лоти, а лише лоти № 681, 702, 706, 709, 713, 766, 

771, 773. 

лотах №№ 801, 822 (аукціон 7357), на загальний об’єм 100м3 а за 

результами – не отримало перемоги в жодном з лотів. 
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З аналізу матеріалів, поданих АМКУ, з п. 3 (10) – Таблиця 2  

ФОП Тюн М.Д. закупив ліс на 135 % дорожче початкової вартості, 

тобто:  

Реалізація                               Почат.вартість                          Прибуток 

1 573 567,57 грн      -             1 165 259,60 грн          =          +408 307,87 грн 

- До того ж всього, з ТзОВ «Брама» та ФОП Тюн М.Д. на даному аукціоні 

ДП «Вигодське лісове господарство» отримало прибутку: 597 289, 15 грн, 

а це становить 7,6 % від загального Прибутку від даного аукціону, тобто 

можна зробити висновки, що підприємства не є монопольними                          

(Ст. 1 ЗУ «Про обмеження монополізму та недопущення недобросовісної 

конкуренції у підприємницькій діяльності»); 

- Також, аналізуючи інформацію надану у Відповідь на запит 05.06.2024 (по 

проведенню і результату Аукціонів №№ 7355/7356/7357/7358) – Додаток № 

від 06.06.2024р., можна зазначити, що конкуренція відбувалась по 

кожному з аукціонів, в яких брали участь суб’єкти господарювання; 

- Вважаю, що аналізуючи результати доказів у справі, це лише заперечує всі 

антиконкурентні дії, так як ТзОВ «Брама» і ФОП Тюн М.Д. брали участь в 

аукціонах, збільшували ставки, отримували продукцію за більшими ніж 

початкові цінами, тобто були присутні конкурентні дії при участі в 

аукціонах на загальних засадах, які ніяким чином не спотворюють 

результатів аукціонів; 

- А враховуючи частку отриманої продукції, а саме ТзОВ «Брама»                

складало 0,8 %, а ФОП Тюн М.Д. – 6 %, на яку були заявлені дані 

підприємства відносно загального ринку запропонованої продукції                   

ДП «Вигодське лісове господарство», сприяючи вдосконаленню 

виробництва та економічному розвитку, оскільки Підприємства є малими, 

і ці дії не призвели до суттєвого обмеження конкуренції на всьому ринку чи 

в значній його частині, у тому числі монополізації відпоідних ринків; не 

обмежують доступ на ринок інших суб’єктів господарювання; не 

призводять до економічно необгрунтованого підвищення цін або дефіциту 

на ринку, - тож не вважаються антиконкурентними узгодженими діяи 

суб’єктів господарювання. І тому, за малозначністю не можуть призвести 

до недопущення, усунення чи обмеження конкуренції між усіма іншими 

учасниками аукціону». 

 

(72) Пояснення ФОП Тюн М.Д. не можуть бути взяті до уваги, оскільки 

спростовуються матеріалами справи або не стосуються порушення 

законодавства про захист економічної конкуренції, яке передбачене пунктом 1              

статті 50 та пунктом 4 частини  другої статті 6 Закону України «Про захист 

економічної конкуренції» у вигляді вчинення антиконкурентних узгоджених дій, 

які стосуються спотворення результатів аукціонів. 

  

(73) Своєю чергою, листами від 07.06.2024 ТОВ «Брама» (вх. № 63-01/1373                       

від 07.06.2024) та ФОП Тюн М.Д. (вх. № 63-01/1371 від 07.06.2024) визнали факт 

вчинення порушення законодавства про захист економічної конкуренції. 

 

(74) Справжність змагання при проведенні процедур закупівель забезпечується 

таємністю інформації, що міститься у тендерних пропозиціях. Забезпечити таку 



21 

 

таємність можливо лише при умові, що учасники торгів під час підготовки своїх 

тендерних пропозицій формують свої пропозиції самостійно, незалежно від 

інших учасників. 

 

(75) Своєю чергою, зібрані під час розгляду Справи докази, у своїй сукупності, не 

можуть бути випадковим збігом обставин чи наслідком дій об’єктивних 

чинників, а свідчать про обізнаність та узгодження (координацію) Відповідачами 

своєї поведінки під час підготовки до участі та участі в аукціоні.  

 

(76) Отже, доказами зібраними у Справі та дослідженням всієї сукупності фактів, що 

могли вплинути на поведінку Відповідачів, не спростовується висновок 

адміністративної колегії Відділення, що такі дії Відповідачів є порушенням 

законодавства про захист економічної конкуренції у вигляді антиконкурентних 

узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів аукціонів. 

 

7.     Остаточні висновки адміністративної колегії Відділення  

 

(77) Пропозиції учасників конкурсних торгів повинні відрізнятись, як за зовнішнім 

оформленням, так і за ціновими параметрами, у разі, якщо учасники торгів 

готували їх окремо, без обміну інформацією, оскільки запропоновані пропозиції 

мали б відображати їх індивідуальні, творчі, суб'єктивні підходи до 

підготовки пропозицій. 

 

(78) Крім того, відповідно до: 

- частини 1 статті 5 Закону України «Про публічні закупівлі» закупівлі 

здійснюються, зокрема, за принципом добросовісної конкуренції серед 

учасників. 

 

(79) У розумінні: 

- частини 1 статті 5 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 

узгодженими діями є укладення суб’єктами господарювання угод у будь - якій 

формі, прийняття об’єднаннями рішень у будь - якій формі, а також будь - яка 

інша погоджена конкурентна поведінка (діяльність, бездіяльність) суб’єктів 

господарювання;  

- пункту 4 частини 2 статті 6 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» антиконкурентними узгодженими діями, зокрема, визнаються 

узгоджені дії, які стосуються спотворення результатів торгів, аукціонів, 

конкурсів. 

 

(80) Таким чином доказами зібраними у справі, з урахуванням сукупності усіх 

факторів доводиться вчинення порушення законодавства про захист економічної 

конкуренції ФОП Тюн М.Д. та ТОВ «Брама» під час участі в аукціоні. 

 

(81) Такі дії Відповідачів є порушенням законодавства про захист економічної 

конкуренції у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються 

спотворення результатів аукціонів, яке передбачене пунктом 1 статті 50 та 

пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції». 
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8.     Визначення розміру штрафу 

 

(82) Відповідно до частини 2 статті 52 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції», за порушення, передбачене пунктом 1 статті 50 Закону, 

накладається штраф у розмірі до десяти відсотків доходу (виручки) суб'єкта 

господарювання від реалізації продукції (товарів, робіт, послуг) за останній 

звітний рік, що передував року, в якому накладається штраф. У разі наявності 

незаконно одержаного прибутку, який перевищує десять відсотків зазначеного 

доходу (виручки), штраф накладається у розмірі, що не перевищує потрійного 

розміру незаконно одержаного прибутку. Розмір незаконно одержаного 

прибутку може бути обчислено оціночним шляхом. 

 

(83) Відповідно до інформації отриманої від Головного управління ДПС в                            

Івано-Франківській області (лист від 19.03.2024 № 3618/5/09-19-24-09-05                          

(вх. № 63-01/725 від 21.03.2024)), розмір доходу (виручки) за 2023 рік склав: 

 

- ТОВ «Брама» - («Інформація, доступ до якої обмежено»); 

- ФОП Тюн М.Д. – («Інформація, доступ до якої обмежено»). 

 

(84) Встановлені обставини, що беруться до уваги під час визначення розміру 

штрафу: 

 

- Визнання факту вчинення порушення. 

 

(85) Відповідно до пункту 2 розділу ІІ Прикінцевих та перехідних положень Закону 

України «Про захист економічної конкуренції» справи про порушення 

законодавства про захист економічної конкуренції, розгляд яких розпочато до 

дня набрання чинності цим Законом, розглядаються відповідно до 

законодавства, яке діяло до дня набрання чинності цим Законом. 

 

Враховуючи викладене, керуючись статтями 7, 14 Закону України «Про 

Антимонопольний комітет України», статтями 48 і 52 Закону України «Про захист 

економічної конкуренції», пунктами 3 і 11 Положення про територіальне відділення 

Антимонопольного комітету України, затвердженого розпорядженням 

Антимонопольного комітету України від 23 лютого 2001 року № 32-р, зареєстрованого 

в Міністерстві юстиції України 30 березня 2001 року за № 291/5482 та пунктом 32 

Правил розгляду заяв і справ про порушення законодавства про захист економічної 

конкуренції, затверджених розпорядженням Антимонопольного комітету України від 

19 квітня 1994 року    № 5, зареєстрованих у Міністерстві юстиції України 6 травня 

1994 року за № 90/299 (у редакції розпорядження Антимонопольного комітету 

України від 29 червня 1998 року № 169-р) (із змінами), адміністративна колегія 

Західного міжобласного територіального відділення Антимонопольного комітету 

України 
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ПОСТАНОВИЛА: 

 

1. Визнати дії фізичної особи-підприємця Тюн Михайла Дмитровича 

(«Інформація, доступ до якої обмежено») та товариства з обмеженою 

відповідальністю «Брама» («Інформація, доступ до якої обмежено») під час участі в 

загальному аукціоні в електронній формі із продажу ресурсів необробленої деревини 

заготівлі 3 кварталу 2021 року (аукціони №№ 7355, 7356, 7357), який відбувся 08 

червня 2021 року за асортиментом: круглі лісоматеріали (ялина європейська), який 

проводило Державне підприємство «Вигодське лісове господарство» («Інформація, 

доступ до якої обмежено»), порушенням законодавства про захист економічної 

конкуренції, яке передбачене пунктом 1 статті 50 та пунктом 4 частини  другої статті 

6 Закону України «Про захист економічної конкуренції» у вигляді вчинення 

антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення результатів аукціонів. 

 

2. На підставі статті 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції», за 

вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції, вказане у 

пункті 1 резолютивної частини рішення, накласти на фізичну особу-підприємця              

Тюн Михайла Дмитровича («Інформація, доступ до якої обмежено») штраф у 

розмірі: 25 000,00 грн. 

 

3. На підставі статті 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції», за 

вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції, вказане у 

пункті 1 резолютивної частини рішення, накласти на товариство з обмеженою 

відповідальністю «Брама» («Інформація, доступ до якої обмежено») штраф у       

розмірі: 25 000,00 грн. 

 

Відповідно до частини третьої статті 56 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» штраф підлягає сплаті у двомісячний строк з дня одержання рішення.    

Відповідно до частини восьмої статті 56 Закону України «Про захист 

економічної конкуренції» суб’єкт господарювання зобов’язаний протягом п’яти днів з 

дня сплати штрафу надіслати до територіального відділення документи, що 

підтверджують сплату штрафу. 

Відповідно до частини першої статті 60 Закону України «Про захист економічної 

конкуренції» рішення органів Антимонопольного комітету України у двомісячний 

строк з дня його одержання може бути оскаржене до господарського суду. 

 

 

 

В.о. голови Колегії, 

В.о. голови Відділення                                                                  Сергій ОЛЕНЮК 


