
 
 

АНТИМОНОПОЛЬНИЙ   КОМІТЕТ   УКРАЇНИ 
 

РІШЕННЯ 
АДМІНІСТРАТИВНОЇ КОЛЕГІЇ ПІВДЕННО-СХІДНОГО 
МІЖОБЛАСНОГО ТЕРИТОРІАЛЬНОГО ВІДДІЛЕННЯ 

 
 

28.05.2024                                                    м. Дніпро                                              № 54/28-р/к 

Справа №54/26-21 
 

Про порушення законодавства 
про захист економічної конкуренції  
та накладення штрафу  
 

 
Товариство з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» (ідентифікаційний 

код юридичної особи [Інформація доступ до якої обмежено]) та товариство з 
обмеженою відповідальністю «Виробничо – комерційне підприємство «Інтеграл» 
(ідентифікаційний код юридичної особи [Інформація доступ до якої обмежено]) 
подали тендерні пропозиції для участі у торгах, проведених Службою автомобільних 
доріг у Запорізькій області, оголошення № UA-2020-07-27-002433-b (далі – Торги)  

 

При цьому товариство з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» 
(ідентифікаційний код юридичної особи [Інформація доступ до якої обмежено]) та 
товариство з обмеженою відповідальністю «Виробничо – комерційне підприємство 
«Інтеграл» (ідентифікаційний код юридичної особи [Інформація доступ до якої 
обмежено]) узгодили свою поведінку з метою усунення змагання при підготовці та 
участі у зазначених торгах. 

За результатами розгляду справи № 54/26-21 такі дії товариства з обмеженою 
відповідальністю «Транслідер-Д» (ідентифікаційний код юридичної особи 
[Інформація доступ до якої обмежено]) та товариство з обмеженою 
відповідальністю «Виробничо – комерційне підприємство «Інтеграл» 
(ідентифікаційний код юридичної особи [Інформація доступ до якої обмежено]) 
визнано антиконкурентними узгодженими діями, що стосуються спотворення 
результатів торгів, що є порушенням пункту 1 статті 50 та пункту 4 частини другої 
статті 6 Закону України «Про захист економічної конкуренції». 

За вказані порушення накладено штрафи: 

на товариство з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» у розмірі 34 000 
(тридцять чотири тисячі) гривень; 

на товариство з обмеженою відповідальністю «Виробничо – комерційне 
підприємство «Інтеграл» у розмірі 68 000 (шістдесят вісім тисяч) гривень. 

 

 Адміністративна колегія Південно-східного міжобласного територіального 
відділення Антимонопольного комітету України, розглянувши матеріали справи № 54/26-
21 про порушення товариства з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» 
(ідентифікаційний код юридичної особи [Інформація доступ до якої обмежено]) та 
товариства з обмеженою відповідальністю «Виробничо – комерційне підприємство 
«Інтеграл» (ідентифікаційний код юридичної особи [Інформація доступ до якої 
обмежено]) законодавства про захист економічної конкуренції, передбаченого пунктом 1 
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статті 50 та визначеного пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України «Про захист 
економічної конкуренції» (далі – Справа) та подання з попередніми висновками у справі 
№ 54/26-21 Третього відділу досліджень і розслідувань Південно-східного міжобласного 
територіального відділення Антимонопольного комітету України від 25.04.2024 № 54-
03/69п,  

 
ВСТАНОВИЛА: 

 

1. ПРОЦЕСУАЛЬНІ ДІЇ.  

(1) Південно - східним міжобласним територіальним відділенням Антимонопольного 
комітету України (далі – Відділення), на виконання доручення Антимонопольного 
комітету України від 23.09.2020 №13-01/961, проводилось дослідження щодо 
дотримання товариством з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» 
(ідентифікаційний код юридичної особи – [Інформація доступ до якої обмежено]) 
та товариством з обмеженою відповідальністю «Виробничо-комерційне 
підприємство «Інтеграл» (ідентифікаційний код юридичної особи – [Інформація 
доступ до якої обмежено]) законодавства про захист економічної конкуренції під 
час їх участі у Торгах.  

(2) Розпорядженням адміністративної колегії Відділення від 12.03.2021 
№ 54/26-рп/к (далі – Розпорядження) розпочато розгляд справи № 54/26-21 за 
ознаками вчинення товариством з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» 
(ідентифікаційний код юридичної особи – [Інформація доступ до якої обмежено]) 
та товариством з обмеженою відповідальністю «Виробничо-комерційне 
підприємство «Інтеграл» (ідентифікаційний код юридичної особи – [Інформація 
доступ до якої обмежено]) порушення, передбаченого пунктом 4 частини другої 
статті 6, пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної конкуренції» у 
вигляді вчинення антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення 
результатів Торгів. 

(3) Копії Розпорядження адміністративної колегії Відділення від 12.03.2021 № 54/26-
рп/к були направлені відповідачам: 

- товариству з обмеженою відповідальністю «Виробничо-комерційне підприємство 
«Інтеграл» листом від 12.03.2021 № 54-02/890, яке не вручено відповідно до 
рекомендованого повідомлення про вручення поштового відправлення за № 
4910110680172). 

- товариству з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» листом від 12.03.2021 
№ 54-02/892, яке відповідно до повідомлення про вручення поштового відправлення 
№4910110680180, отримано ним 23.03.2021. 

(4) У зв’язку з неможливістю вручення товариству з обмеженою відповідальністю 
«Виробничо-комерційне підприємство «Інтеграл» копії Розпорядження, на підставі 
статті 56 Закону України «Про захист економічної конкуренції», інформацію про 
прийняте адміністративною колегією Відділення Розпорядження оприлюднено в 
газеті «Урядовий Кур’єр» № 252 (7650) від 16.12.2023.  

(5) Відділенням  направлено копію подання з попередніми висновками у справі № 
54/26-21 від 25.04.2024 № 54-03/69п на адресу товариства з обмеженою 
відповідальністю «Транслідер-Д» листом від 26.04.2024 № 54-02/790е, 
(рекомендоване повідомлення про вручення поштового відправлення за № 
0600914912242). 

(6) Відділенням направлено копію подання з попередніми висновками у справі № 54/26-
21 від 25.04.2024 № 54-03/69п на адресу товариства з обмеженою відповідальністю 
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«Виробничо-комерційне підприємство «Інтеграл» листом від 26.04.2024 № 54-
02/788е (рекомендоване повідомлення про вручення поштового відправлення за № 
0600914892489). 

(7) Інформація про попередні висновки у справі № 54/26-21, із зазначенням дати, часу й 
місця розгляду справи розміщено на офіційному вебсайті Комітету (субсайті 
Відділення) 17.05.2024 (https://southeastmtv.amcu.gov.ua/news/informatsiia-pro-
poperedni-vysnovky-u-spravi-5426-21-pro-porushennia-tov-translider-d-ta-tov-vkp-
intehral-zakonodavstva-pro-zakhyst-ekonomichnoi-konkurentsii). 

(8) Зауваження та заперечення на подання з попередніми висновками у справі № 54/26-
21 від 25.04.2024 № 54-03/69п від товариства з обмеженою відповідальністю 
«Виробничо-комерційне підприємство «Інтеграл» та товариства з обмеженою 
відповідальністю «Транслідер-Д» на адресу Відділення не надходили. 

2. ВІДПОВІДАЧІ. 

(9) Відповідачами у справі є такі суб’єкти господарювання: 

(a) товариство з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» (ідентифікаційний код 
юридичної особи [Інформація доступ до якої обмежено], місцезнаходження 
юридичної особи: [Інформація доступ до якої обмежено]) (далі – ТОВ «Транслідер-
Д»).  

Як вбачається з відомостей щодо ТОВ «Транслідер-Д», які містяться в Єдиному 
державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських 
формувань, основним видом його діяльності є будівництво залізниць і 
метрополітену (код КВЕД 42.12); 

(b) товариство з обмеженою відповідальністю «Виробниче – комерційне 
підприємство «Інтеграл» (ідентифікаційний код юридичної особи [Інформація 
доступ до якої обмежено], місцезнаходження юридичної особи: [Інформація 
доступ до якої обмежено]) (далі - ТОВ «ВКП «Інтеграл») 

Як вбачається з відомостей щодо ТОВ «ВКП «Інтеграл», які містяться в Єдиному 
державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських 
формувань, основним видом його діяльності є ремонт і технічне обслуговування 
машин і устаткування промислового призначення (код КВЕД 33.12); 

(далі разом – Відповідачі). 

(10) Отже, Відповідачі на момент проведення торгів були суб’єктами господарювання у 
розумінні статті 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції». 

 
3. ІНФОРМАЦІЯ ПРО ТОРГИ 
 

(11) Замовником по Торгах була Служба автомобільних доріг у Запорізькій області 
(ідентифікаційний код юридичної особи - [Інформація доступ до якої обмежено]). 
Місцезнаходження замовника: [Інформація доступ до якої обмежено]. 

(12) Відповідно до оголошення № UA-2020-07-27-002433-b про проведення відкритих 
торгів очікувана вартість складала - 15 180 261,00 грн. 

(13) Інформація про предмет закупівлі - Реконструкція мосту на км 533+604 
автомобільної дороги державного значення Н-08 Бориспіль — Дніпро — Запоріжжя 
(через м. Кременчук) — Маріуполь).  

(14) Місце виконання робіт чи надання послуг: 533+604 км автомобільної дороги 
державного значення Н-08 Бориспіль — Дніпро — Запоріжжя (через м. Кременчук) 
— Маріуполь). ДК 021:2015: 45230000-8 — Будівництво трубопроводів, ліній 
зв’язку та електропередач, шосе, доріг, аеродромів і залізничних доріг; 
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вирівнювання поверхонь.  

(15) Строк виконання робіт (надання послуг): 01 березня 2021 року. 

(16) Для участі у Торгах пропозиції подали такі суб’єкти господарювання: 

Найменування суб’єкта 
господарювання 

Ідентифікаційний 
код юридичної 
особи 

Дата та час подання тендерних 
пропозицій 

ВАТ «Акелік Груп» 
[Інформація 
доступ до якої 
обмежено] 

18 серпня 2020 року 19:08 

ТОВ «Транслідер-Д» 
[Інформація 
доступ до якої 
обмежено] 

17 серпня 2020 року о 11:48  
18 серпня 2020 року о 13:37 

ТОВ «ВКП «Інтеграл» 
[Інформація 
доступ до якої 
обмежено] 

18 серпня 2020 року о 10:01 

(17) Аукціон по Торгах проведено 19 серпня 2020 року (завершено о 13:08).  

(18) Інформацію про аукціон у Торгах  наведено в Таблиці 1.  

Таблиця 1 

Найменування учасника 
Первинна 
пропозиція, 
грн. 

Раунд 1 Раунд 2 Раунд 3 

ВАТ «Акелік Груп» 14 882 608,86 14 719 999,00 14 599 999,00 14 398 999,00 

ТОВ «Транслідер-Д» 15 001 918,56 14 720 000,00 14 600 000,00 14 399 999,99 

ТОВ «ВКП «Інтеграл» 15 106 232,49 14 880 300,00 14 804 398,69 14 728 497,38 

(19) Замовником 09 вересня 2020 року укладено договір з переможцем аукціону ВАТ 
«Акелік Груп» від 07.09.2020 №206-20 на суму 14 398 999,00 грн (протокол 
засідання тендерного комітету №4 від 27.08.2020). 

4. ВСТАНОВЛЕННЯ АНТИКОНКУРЕНТНИХ УЗГОДЖЕНИХ ДІЙ.  

(20) За результатами аналізу інформації та матеріалів, отриманих під час розгляду 
Справи, встановлено, що ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ «ВКП «Інтеграл» 
узгоджували між собою умови участі в Торгах. Зазначене підтверджується 
наступним. 

4.1. Використання однакових IP-адрес 

4.1.1. Під час подачі тендерних пропозицій. 

(21) За інформацією автоматизованого Електронного майданчика лист від [Інформація 
доступ до якої обмежено], подання пропозицій здійснювались ТОВ «Транслідер-Д» 
та ТОВ «ВКП «Інтеграл» у Торгах з наступних IP адрес: 

- ТОВ «Транслідер-Д» – ІР-адреса 1 (створення пропозиції – 17.08.2020 о 11:48:54, 
редагування пропозиції 18.08.2020 о 13:37:02); 
- ТОВ «ВКП «Інтеграл» - ІР-адреса 1 (створення пропозиції 18.08.2020 о 10:01:05). 

(22) Тобто, вищезазначеними суб’єктами господарювання тендерні пропозиції у 
Торгах подавались та редагувались з однієї IP адреси, а саме ІР-адреса 1. 

4.1.2. Під час входу в аукціон у Торгах. 
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(23) ДП «Прозорро» листом від 16.10.2020 №206/01/2599/03 (вх. від 27.10.2020 №54-
01/2882) надано інформацію щодо IP адрес з яких Відповідачі заходили в аукціон. 

(24) Детальна інформація відображена в Таблиці 2.  

Таблиця 2 

Найменування учасника IP адреса, дата та час входу до аукціону 

ТОВ «Транслідер-Д» ІР-адреса 1; 19.08.2020, 09:31 

ТОВ «ВКП «Інтеграл» ІР-адреса 1, 19.08.2020, 09:32 

(25) Тобто, Відповідачі приймали участь в аукціоні з однієї IP адреси, а саме ІР-
адреса 1. 

4.1.3. Під час входу до інтернет-банкінгу та електронної скриньки. 

(26) Крім того, Банківська установа 1 листом від [Інформація доступ до якої обмежено] 
надало інформацію щодо ІР адрес, з яких Відповідачами здійснювався вхід до 
електронного кабінету «клієнт-банк». 

Так, за результатом аналізу цієї інформації, ТОВ «Транслідер-Д» 22.07.2020 о 10 год 
16 хв здійснювало вхід до кабінету з ІР адреси – ІР-адреса 1. 

(27) Відповідно до інформації Адміністратор сервісу електронної пошти 1 [Інформація 
доступ до якої обмежено], ТОВ «ВКП «Інтеграл» здійснювало авторизацію з 
поштової скриньки Електронна поштова скринька 1 22.07.2020 о 16 год 25 хв з ІР 
адреси ІР-адреса 1. 

(28) Тобто, 22.07.2020 Відповідачами здійснювались дії (ТОВ «Транслідер-Д» вхід до 
клієнт-банку, а ТОВ «ВКП «Інтеграл» авторизація у електронній поштовій скриньці) 
із однієї ІР адреси. 

4.1.4. При використанні електронних (е-mail) адрес. 

(29) ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ «ВКП «Інтеграл» [Інформація доступ до якої 
обмежено], в яких містилась інформація з наступними електронними поштовими 
скриньками суб’єктів господарювання:  
 ТОВ «Транслідер-Д» – Електронна поштова скринька 2; 
 ТОВ «ВКП «Інтеграл» - Електронна поштова скринька 1. 

(30) Адміністратор сервісу електронної пошти 2, листом від [Інформація доступ до 
якої обмежено] надало до Відділення інформацію по IP адресах, з яких 
здійснювався вхід до електронної поштової скриньки Електронна поштова скринька 
2 у період з червня по жовтень 2020 року. 

(31) Так, відповідно до наданої Адміністратор сервісу електронної пошти 2 інформації, 
ТОВ «Транслідер-Д» здійснювало вхід до електронної поштової скриньки зокрема з 
ІР адрес - ІР-адреса 1, ІР-адреса 2. 

(32) Адміністратор сервісу електронної пошти 2 листом від [Інформація доступ до якої 
обмежено] надано до Відділення інформацію по IP адресах з яких здійснювався вхід 
до електронної поштової скриньки Електронна поштова скринька 1 у період з 
червня по жовтень 2020 року, згідно з цією інформацією ТОВ «ВКП «Інтеграл» 
здійснювало вхід до електронної поштової скриньки зокрема з ІР адреси -ІР-адреса 
1. 
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(33) За результатом співставлення даних, які були надані власниками електронних 
поштових сервісів, встановлено здійснення входу до електронних поштових 
скриньок приблизно в один і той самий час з однакових ІР адрес, детальна 
інформація наведена в Таблиці 3. 

Таблиця 3 

Вхід до електронних поштових скриньок 

Дата входу IP – адреса 

Електронна поштова 
скринька 2  (ТОВ 
«Транслідер-Д» 

Електронна поштова скринька 
1 (ТОВ «ВКП «Інтеграл») 

Час входу 

06.07.2020 ІР-адреса 2 13:17 12:51 

08.07.2020 ІР-адреса 2 11:56 12:02 

14.07.2020 ІР-адреса 2 09:32 10:55 

17.08.2020 ІР-адреса 1 14:09 12:30 

19.08.2020 ІР-адреса 1 11:18 14:16 

(34) Враховуючи викладене, Відповідачі, зокрема у період проведення Торгів, подавали 
свої тендерні пропозиції, заходили в аукціон, здійснювали авторизацію у системі 
«клієнт-банк» (ТОВ «Транслідер-Д) та авторизацію у електронній поштовій скриньці 
(ТОВ «ВКП «Інтеграл») в один день (22.07.2020) та здійснювали авторизацію у своїх 
електронних пощтових скриньках з однакових ІР-адрес, свідчить про координацію та 
узгодженість дій Відповідачів, зокрема під час підготовки та участі у Торгах. 

4.2. Комунікація між Відповідачами. 

(35) В рамках розгляду Справи встановлено, що Відповідачі під час підготовки та 
участі у Торгах використовували ІР адреси, які входять до пулу ІР адрес – Провайдер 
1. 

(36) Провайдер 1 листом від [Інформація доступ до якої обмежено] зазначило, що 
послуги з надання телекомунікаційних послуг надаються ТОВ «Транслідер-Д» на 
підставі договору [Інформація доступ до якої обмежено] за адресою [Інформація 
доступ до якої обмежено], в той же час, із ТОВ ВКП «Інтеграл» договори з надання 
телекомунікаційних послуг не укладались. 

На питання Відділення щодо контактних осіб абонентів Провайдер 1 зазначило 
наступне:  
- За адресою: [Інформація доступ до якої обмежено] телекомунікаційні послуги 
отримує ТОВ «Транслідер – Д», контактна особа – Фізична особа 1, тел. Номер 
телефону 1. 

- За адресою: [Інформація доступ до якої обмежено] телекомунікаційні послуги 
отримував абонент Фізична особа 2 [Інформація доступ до якої обмежено], 
телефони: Номер телефону 2 та Номер телефону 3. 

(37) Як зазначалось вище, Відповідачі користувались наступними електронними 
поштовими скриньками суб’єктів господарювання:  
 ТОВ «Транслідер-Д» – Електронна поштова скринька 2; 
 ТОВ «ВКП «Інтеграл» - Електронна поштова скринька 1. 

(38) Адміністратор сервісу електронної пошти 2, яке листом від [Інформація доступ 
до якої обмежено] надало до Відділення інформацію щодо даних, які використано 
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при реєстрації поштової скриньки Електронна поштова скринька 2, а саме: ім’я 
«Фізична особа 3», дата народження «[Інформація доступ до якої обмежено]», 
контакти «Номер телефону 4», [Інформація доступ до якої обмежено]. 

(39) [Інформація доступ до якої обмежено] Відповідачами зазначено наступні контактні 
телефони: 

 ТОВ «Транслідер-Д» – Номер телефону 5; 
 ТОВ «ВКП «Інтеграл» - Номер телефону 6. 

(40) Крім того, вищезазначені довідки роздруковано на фірмових бланках, які містили 
інформацію щодо інших телефонів Відповідачів.  

(41) Так, у ТОВ «Транслідер-Д» зазначено номери телефонів Номер телефону 1, Номер 
телефону 5, Номер телефону 4, у ТОВ «ВКП «Інтеграл» Номер телефону 7, Номер 
телефону 8. 

(42) Номери телефонів, Номер телефону 4 та Номер телефону 2 належать до номерного 
ресурсу Оператор зв’язку 1. 

(43) Оператор зв’язку 1 листом від [Інформація доступ до якої обмежено] надало 
наступну інформацію по вищезазначених номерах телефонів:  

 Номер телефону 4 використовувався/використовується Суб’єкт господарювання 
1 з 10.04.2006 по 11.05.2021, а з 11.05.2021 - ТОВ «Транслідер-Д»; 

 Номер телефону 2 використовувався з 06.03.2003 по теперішній час (день 
надання відповіді на вимогу 30.03.2021) за [Інформація доступ до якої обмежено] 
Фізична особа 2, яка мешкає за адресою [Інформація доступ до якої обмежено]. 

(44) Відповідно до інформації, яка наявна в Відділенні у період з серпня 2017 року по 
березень 2021 року керівником Суб’єкт господарювання 1 був Фізична особа 3, 
тобто, та сама особа, контактні дані якої зазначені в електронній поштовій скриньці 
ТОВ «Транслідер-Д» (Електронна поштова скринька 2). 

(45) Банківська установа 1 листом [Інформація доступ до якої обмежено] надано 
інформацію щодо уповноважених осіб Відповідачів, відповідно до якої, у ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» - це [Інформація доступ до якої обмежено] Фізична особа 4, у ТОВ 
«Транслідер – Д» - [Інформація доступ до якої обмежено] Фізична особа 1. 

Додатково, Банківська установа 1 зазначено, що контактний телефон [Інформація 
доступ до якої обмежено] ТОВ «Транслідер-Д» Фізична особа 1 - Номер телефону 
1. 

(46) Номери телефонів  Номер телефону 6 та  Номер телефону 1 належать до номерного 
ресурсу Оператор зв’язку 2. 

(47) Оператор зв’язку 2 листом від [Інформація доступ до якої обмежено] надано 
інформацію щодо з’єднань по цих номерах телефонів за період з червня по жовтень 
2020 року. 

(48) Так, згідно з наданою інформацією здійснювалось з’єднання або були спроби 
з’єднання між наступними номерами телефонів (Додаток 1 до рішення): 

  Номер телефону 1 (контактний номер [Інформація доступ до якої обмежено] 
ТОВ «Транслідер-Д») та Номер телефону 6 (контактний номер ТОВ «ВКП 
«Інтеграл») 258 спроб або з’єднань, у т.ч. 3 з’єднання 18.08.2020, о 09 год 57хв, о 11 
год 33 хв, о 11 год 36 хв (в день подачі пропозицій) та 2 з’єднання 19.08.2020 о 10 
год 13 хв та о 11 год 43 хв (в день проведення аукціону); 

 Номер телефону 6 (контактний номер ТОВ «ВКП «Інтеграл») та Номер 
телефону 4 (в період підготовки та проведення Торгу номер телефону Суб’єкт 
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господарювання 1, директором якого була контактна особа ТОВ «Транслідер-Д») 25 
з’єднань. 

(49) Відповідно до інформації, яка міститься на сайті Прозорро в мережі Інтернет 
(https://prozorro.gov.ua/tender/UA-2020-07-27-002433-b) аукціон у Торгах розпочато 
19.08.2020 о 12 год 41 хв, завершено о 13 год 08 хв. 

(50) Тобто, між ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ «ВКП «Інтеграл» протягом періоду 
підготовки та участі у Торгах неодноразово здійснювався обмін інформацією, у т.ч. 
18.08.2020 (день подачі/редагування пропозицій) та 19.08.2020 за 1 годину до 
початку аукціону. 

(51) Отже, викладені факти свідчать про тісну комунікацію та координацію між 
Відповідачами під час підготовки та участі у Торгах. 

4.3. Спільна підготовка кошторисної документації. 

(52) У Торгах Відповідачами завантажувався розрахунок договірної ціни. 

(53) За результатом аналізу цих розрахунків встановлено наявність закладення однакової 
вартості по деяких статтях видатків (Таблиця 4). 

Таблиця 4 

Найменування витрат 
Вартість, тис. грн 

ТОВ «Транслідер-Д» ТОВ «ВКП «Інтеграл» 
Заробітна плата 587,32196 587,32196 

Вартість експлуатації будівельних машин і 
механізмів 

532,15905 532,15905 

Загальновиробничі витрати 223,4354 223,4354 
Кошти на покриття адміністративних витрат 

будівельно – монтажних організацій 
14,99974 14,99974 

(54) В наведених розрахунках зазначено, що договірна ціна – тверда, визначена згідно з 
ДСТУ Б Д.1.1-1-2013, у ТОВ «Транслідер-Д» в поточних цінах на 10 серпня 2020 
року, у ТОВ «ВКП «Інтеграл» в поточних цінах на 05 серпня 2020 року. 

(55) В Національному стандарті України «Правила визначення вартості будівництва» (Б 
Д.1.1-1-2013) (далі – Стандарт), прийняте наказом Міністерства регіонального 
розвитку, будівництва та житлово – комунального господарства України від 
05.07.2013 року №293 зазначено, що цей стандарт носить обов’язковий характер при 
визначені вартості будівництва об’єктів, що споруджуються за рахунок бюджетних 
коштів, коштів державних і комунальних підприємств, установ та організацій, а 
також кредитів, наданих під державні гарантії. 

(56) У пунктах 4.7 - 4.8 Стандарту зазначено, що прямі витрати у вартості будівництва 
визначаються за ДСТУ – Н Б Д.1.1-2. Решта витрат, які враховуються у вартості 
будівництва визначаються розрахунково. До таких витрат належать зокрема, 
загальновиробничі витрати та адміністративні витрати будівельних організацій. 

(57) Згідно з пунктом 4.2. Національного стандарту України «Настанова щодо 
визначення прямих витрат у вартості будівництва ДСТУ-Н Б Д.1.1-2:2013» 
затвердженого наказом Міністерства регіонального розвитку, будівництва та 
житлово-комунального господарства України від 27.08.2013 № 405 (далі - ДСТУ-Н Б 
Д.1.1-2:2013), розрахунок заробітної плати провадиться на підставі нормативно - 
розрахункових трудовитрат і вартості людино-години відповідного середнього 
нормативного розряду робіт, які виконуються ланкою робітників, будівельників, 
монтажників, та середнього нормативного розряду ланки робітників, зайнятих на 
керуванні та обслуговуванні будівельних машин та механізмів. 



 
 
9 

Нормальна тривалість робочого часу робітників, зайнятих на будівництві в 
звичайних умовах труда, складає 40 годин на тиждень. 

(58) У Торгах, Відповідачами надавались довідки про наявність працівників відповідно 
кваліфікації, а саме: ТОВ «ВКП «Інтеграл» від 27.07.2020 №14 (6 осіб) та ТОВ 
«Транслідер-Д» від 15.07.2020 №30 (6 осіб). 

(59) Відповідно до Закону України «Про оплату праці», заробітна плата це винагорода, 
обчислена, як правило, у грошовому виразі, яку за трудовим договором 
роботодавець виплачує працівникові за виконану ним роботу. 

(60) Заробітна плата має таку структуру: 

Основна заробітна плата. Це - винагорода за виконану роботу відповідно до 
встановлених норм праці (норми часу, виробітку, обслуговування, посадові 
обов'язки). Вона встановлюється у вигляді тарифних ставок (окладів) і відрядних 
розцінок для робітників та посадових окладів для службовців. 
Додаткова заробітна плата. Це - винагорода за працю понад установлені норми, за 
трудові успіхи та винахідливість і за особливі умови праці. Вона включає доплати, 
надбавки, гарантійні і компенсаційні виплати, передбачені чинним законодавством; 
премії, пов'язані з виконанням виробничих завдань і функцій. 
Інші заохочувальні та компенсаційні виплати. До них належать виплати у формі 
винагород за підсумками роботи за рік, премії за спеціальними системами і 
положеннями, виплати в рамках грантів, компенсаційні та інші грошові і матеріальні 
виплати, які не передбачені актами чинного законодавства або які провадяться понад 
встановлені зазначеними актами норми. 

(61) Тобто, як вбачається з розрахунку договірної ціни тендерних пропозицій у Торгах 
ТОВ «ВКП «Інтеграл» та ТОВ «Транслідер-Д» розрахунок заробітної плати 
здійснювався ідентично. 

(62) В пункті 4.3 ДСТУ-Н Б Д.1.1-2:2013 зазначено, що кошторисна вартість експлуатації 
будівельних машин та механізмів в прямих витратах визначається виходячи з 
нормативного часу їх роботи, необхідного для виконання встановленого обсягу 
будівельних робіт, та вартості експлуатації будівельних машин та механізмів за 
одиницю часу їх застосування (машино-година) в поточних цінах.  

Вартість машино-години в поточних цінах розраховується на підставі нормативних 
трудових і матеріальних ресурсів та поточних цін на них з додаванням 
амортизаційних відрахувань на повне відновлення будівельних машин і механізмів, 
вартості матеріальних ресурсів на заміну частин, що швидко спрацьовуються, 
ремонт і технічне обслуговування, перебазування, а також податки, збори та 
обов'язкові платежі, установлені законодавством, що враховуються у вартості 
машино-години. 

(63) В складі тендерної пропозиції ТОВ «ВКП «Інтеграл» завантажено сканкопію 
договору з ТОВ НВП «Промспецбуд» від 14.01.2020 №04/01-20. 

(64) В пункті 1 договору «Загальні положення» зазначено, що ТОВ НВП «Промспецбуд» 
зобов’язується на свій ризик і своїми силами та засобами, або із залученням третіх 
осіб надати транспортні послуги та послуги спецтехніки відповідно до умов 
договору, а ТОВ «ВКП «Інтеграл» зобов’язається прийняти та оплатити вартість 
наданих послуг. 

(65) Надання послуг вантажної техніки і самоскидів ТОВ НВП «Промспецбуд» 
здійснюється за договірною ціною і оформляється у специфікації, яка є невід’ємною 
частиною договору. 

(66) До договору долучено Специфікацію №1 від 14.01.2020, в якій зазначено послуги, а 
саме:  
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Назва та опис Кількість 
Послуги бульдозера ДЗ-27с 1 шт 

Екскаватор JCB-4 1 шт 
Автосамоскид КрАЗ 256 2 шт 

Автокран КС 3574 1 шт 
Автокран КС 7471 1 шт 

Бортова автомашина КрАЗ - 6322 1 шт 
Бортова автомашина ГАЗ 3307 1 шт 
Компресор TekAirWB-0.36/8 1 шт 

(67) Тобто, всього 8 одиниць техніки та 1 послуга бульдозера. 

(68) Інших документів щодо наявності або залучення техніки до виконання робіт ТОВ 
«ВКП «Інтеграл» не завантажувало. 

(69) ТОВ «Транслідер-Д» в складі тендерної пропозиції також завантажено сканкопію 
договору з ТОВ «НВП «Промспецбуд» від 13.01.2020 №02/01-20. 

(70) В пункті 1 договору «Загальні положення» зазначено, що ТОВ НВП «Промспецбуд» 
зобов’язується на свій ризик і своїми силами та засобами, або із залученням третіх 
осіб надати транспортні послуги та послуги спецтехніки відповідно до умов 
договору, а ТОВ «Транслідер-Д» зобов’язається прийняти та оплатити вартість 
наданих послуг. 

(71) Надання послуг вантажної техніки і самоскидів ТОВ НВП «Промспецбуд» 
здійснюється за договірною ціною і оформляється у специфікації, яка є невід’ємною 
частиною договору. 

(72) До договору долучено Специфікацію №1 від 13.01.2020, в якій зазначено послуги, а 
саме:  

Назва і опис Кількість 
Послуги бульдозера ДЗ-27с 1 шт 

Екскаватор ЭО-4112 1 шт 
Екскаватор JCB-4 1 шт 

Автосамоскид КрАЗ 256 2 шт 
Автокран КС 3574 1 шт 
Автокран КС 7471 1 шт 

Кран гусеничний рдк-250 1 шт 
Кран пневмоколісний КС 5363 1 шт 

Бортова автомашина КрАЗ - 6322 1 шт 
Бортова автомашина КамАЗ 5320 2 шт 

Бортова автомашина ГАЗ 3307 1 шт 
Компресор TekAirWB-0.36/8 1 шт 

(73) Тобто, всього 13 одиниць техніки та 1 послуга бульдозера. 

(74) Крім того, ТОВ «Транслідер-Д» листом від 15.07.2020 №27 надано інформацію про 
наявність обладнання, а саме 13 одиниць техніки, яке орендовано, відповідно до 
договору від 13.01.2020 №02/01-20, тобто у ТОВ НВП «Промспецбуд». 

(75) В зазначений перелік включено наступне обладнання: 

Назва і опис Кількість 
Бульдозер ДЗ-27с 1 шт 

Екскаватор ЭО-4112 1 шт 
Екскаватор JCB 1 шт 

Автосамоскид КрАЗ 256 2 шт 



 
 

11

Автокран КС 3574 1 шт 
Кран гусеничний рдк-250 1 шт 

Кран пневмоколісний КС 5363 1 шт 
Бортова автомашина КрАЗ - 6322 1 шт 
Бортова автомашина КамАЗ 5320 2 шт 

Бортова автомашина ГАЗ 3307 1 шт 
Компресор TekAirWB-0.36/8 1 шт 

(76) Отже, ТОВ «Транслідер-Д» планувало залучати до виконання робіт 13 одиниць, а 
ТОВ «ВКП «Інтеграл» завантажено інформацію щодо 9 одиниць техніки, яка б 
залучалась від однієї і тієї ж самої третьої особи (ТОВ НВП «Промспецбуд»). 

(77) Як зазначалось вище, розрахунок заробітної плати провадиться на підставі 
нормативно - розрахункових трудовитрат і вартості людино-години відповідного 
середнього нормативного розряду робіт, які виконуються ланкою робітників, 
будівельників, монтажників, та середнього нормативного розряду ланки 
робітників, зайнятих на керуванні та обслуговуванні будівельних машин та 
механізмів. 

(78) Отже, за умови, що суб’єктом господарювання господарська діяльність здійснюється 
самостійно та незалежно від будь-якого іншого суб’єкта господарювання відсутня 
вірогідність нарахування ідентичної заробітної плати робітників, яких планувалось 
залучити до виконання робіт у Торгах, оскільки ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» планували залучати однакову кількість працівників та різну кількість 
обладнання. 

(79) Крім того, за умови, що суб’єктом господарювання господарська діяльність 
здійснюється самостійно та незалежно від будь-якого іншого суб’єкта 
господарювання відсутня вірогідність нарахування ідентичної вартості експлуатації 
будівельних машин і механізмів, за умови того що використовується різна кількість 
обладнання, відновлення, ремонт і технічне обслуговування, якого повинно мати 
різну вартість.  

(80) Тобто, вищезазначене свідчить про те, що цінові пропозиції та кошторисна 
документація у Торгах, яка була подана ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» у складі тендерних пропозицій, складалась узгоджено чи спільно. 

4.4. Створення кошторисів в одній версії АВК з послідовними номерами. 

(81) Відповідачами у складі своїх тендерних пропозицій у Торгах завантажено файли, що 
містять договірну ціну, яку було розраховано з використанням одного й того ж 
програмного комплексу АВК-5 та однакової версії, а саме: (3.5.2*) укр. 

(82) ТОВ «Транслідер-Д» в листі від 11.02.2022 №04 (вх. від 14.02.2022 №54-01/415) 
повідомило, що отримало послуги з підготовки кошторисної документації з 
використанням програмного комплексу АВК-5 на підставі договору про надання 
послуг [Інформація доступ до якої обмежено], укладеного з Фізична особа 5. В 
рамках договору складено акт від [Інформація доступ до якої обмежено] про 
надання послуг із складання кошторисної документації для Торгів. Крім того, 
товариство повідомило, що станом на момент надання відповіді на вимогу 
(11.02.2022) перед Фізична особа 5 існує заборгованість за надані послуги у сумі 
[Інформація доступ до якої обмежено].  

Додатково, ТОВ «Транслідер-Д» листом від 11.02.2022 №04 (вх. від 14.02.2022 №54-
01/415) надано штатний розклад із зазначенням П.І.Б. працівників, відповідно до 
якого не встановлено наявність такого співробітника як Фізична особа 5 Зазначене у 
тому числі підтверджується інформацією з Державного реєстру фізичних осіб – 
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платників податків про джерела отриманих доходів по Фізична особа 5, яку було 
надано до Відділення ГУ ДПС у Миколаївській області листом від 25.01.2024 
№809/5/14-29-12-01-02 (вх. від 31.01.2024 №54-01/247), оскільки Фізична особа 5 у 
2020 році отримувала заробітну плату у [Інформація доступ до якої обмежено]. 

(83) За інформацією, наданою ТОВ «НВФ АВК Созидатель» (виробник програмного 
комплексу АВК-5) листом від [Інформація доступ до якої обмежено], [Інформація 
доступ до якої обмежено]. 

Крім того, ТОВ «НВФ АВК Созидатель» повідомило, що при формуванні будь-якого 
документу в ПК АВК-5 автоматично генерується права частина верхнього 
колонтитулу у форматі «номер будови у підсистемі певної інсталяції ПК АВК-
5_позначка підсистеми_позначка типу документу»; ліва частина верхнього 
колонтитулу із зазначенням номеру редакції ПК АВК-5.  

Номер забудови у підсистемі формується в процесі створення або внесення 
забудови. За замовчуванням номер будови автоматично генерується за наскрізною 
нумерацією. При цьому можливість змінювати запропонований номер існує лише в 
момент створення або внесення. Згенерована інформація у колонтитулах може бути 
змінена або знищена при відкритті сформованого в АВК-5 документа у форматі RTF 
або XLS.  

При оформленні договірних відносин кожен користувач отримує одну ліцензію та 
можливість встановити, щонайменше дві інсталяції ПК АВК-5. 

(84) Як зазначалось вище, Відповідачами у складі тендерних пропозицій завантажено 
кошторисну документацію, яку було створено в програмному комплексі АВК-5 
версія (3.5.2*). Крім того, за результатом аналізу кошторисів, встановлено, що права 
частина верхніх колонтитулів містить послідовні номери. 

(85) Так, наприклад «Договірна ціна» у ТОВ «Транслідер-Д» 68_ДЦ_ДЦ, у ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» 69_ДЦ_ДЦ (Таблиця 5). 

Таблиця 5 
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(86) Вказані вище обставини свідчать про те, що кошторисна документація 
Відповідачів у Торгах готувалась за допомогою однієї і тієї ж інсталяції 
програмного комплексу АВК-5, що в свою чергу свідчить про спільну 
підготовку до участі у таких торгах Відповідачами.  

4.5. Використання виробничої бази за однією адресою. 

(87) Відповідачами у складі своїх тендерних пропозицій у Торгах надано листи з 
інформацією про перелік матеріально – технічної бази: ТОВ «ВКП «Інтеграл» від 
27.07.2020 №1 та ТОВ «Транслідер-Д» від 15.07.2020 №28. 

(88) У обох Відповідачів в листах зазначено, що матеріально –технічна база орендована у 
ТОВ НВП «Промспецбуд» за адресою – Дніпропетровська область, 
Дніпровський район, Любимівська сільрада, вул. Томська, буд 283Б, у ТОВ 
«ВКП «Інтеграл» відповідно до договору від 14.01.2020 №03/01-20р, у ТОВ 
«Транслідер-Д» відповідно до договору від 13.01.2020 №01/01-20р. 

(89) Крім того, до тендерних пропозицій завантажено сканкопії договорів оренди (які є 
ідентичними за змістом) із ТОВ НВП «Промспецбуд», а саме: із ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» від 14.01.2020 №03/01-20, із ТОВ «Транслідер-Д» від 13.01.2020 №01/01-
20.  

(90) Слід зазначити, в обох суб’єктів господарювання в довідках наприкінці реквізитів 
договорів міститься буква «р», в той час, як в сканкопіях договорів така частина 
реквізиту відсутня. 

(91) В частини 1 договорів «Предмет договору» зазначено, що орендодавець (ТОВ НВП 
«Промспецбуд») передає орендарю (ТОВ «ВКП «Інтеграл»/ТОВ «Транслідер-Д» 
права користування виробничою базою, а орендар зобов’язується користуванням 
цим об’єктом відповідно до договору. 

Під об’єктом оренди в даних договорах (із ТОВ «ВКП «Інтеграл» від 14.01.2020 
№03/01-20, із ТОВ «Транслідер-Д» від 13.01.2020 №01/01-20) розуміється майданчик 
загальною площею 50 кв. м., що знаходяться за адресою: Дніпропетровська 
область, Дніпровський район, Любимівська Сільрада, вул Томська, буд. 283 Б. 
Орендар може використовувати об’єкт оренди для своїх господарських і виробничих 
потреб. 
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(92) В той же час, ГУ ДПС у Дніпропетровській області листом від 30.01.2024 
№4597/5/04-36-12-04-04 (вх. від 06.02.2024 №54-01/327) надано інформацію про 
об’єкти оподаткування Відповідачів за період з 2019 по 2022 роки, а саме: 

ТОВ «ВКП «Інтеграл» - [Інформація доступ до якої обмежено]; 

ТОВ «Транслідер-Д» - [Інформація доступ до якої обмежено]. 

(93) Додатково, ГУ ДПС у Дніпропетровській області листом від 30.01.2024 №4597/5/04-
36-12-04-04 (вх. від 06.02.2024 №54-01/327) повідомило, що по ТОВ «НВП 
«Промспецбуд» відсутні відомості про об’єкти оподаткування. 

(94) За результатом аналізу банківських виписок, наданих Банківська установа 1 листом 
від [Інформація доступ до якої обмежено] та ТОВ «Транслідер-Д» листом від 
11.02.2022 №4 (вх. від 14.02.2022 №54-01/415) не встановлено наявність 
взаєморозрахунків між Відповідачами та ТОВ «НВП «Промспецбуд». 

(95) Відповідно до даних Єдиного державного реєстру юридичних осіб, фізичних осіб-
підприємців та громадських формувань у ТОВ «ВКП «Інтеграл» та ТОВ «НВП 
«Промспецбуд» зазначено наступних засновників: 

ТОВ «ВКП «Інтеграл» (витяги: від 20.03.2024 за кодом 18962310303 станом на 
27.07.2020, від 20.03.2024 за кодом 214906227634 станом на 01.12.2020):  

Фізична особа 4 ([Інформація доступ до якої обмежено]), місцезнаходження 
[Інформація доступ до якої обмежено]. Розмір частки засновника (учасника): 
[Інформація доступ до якої обмежено]; 
Фізична особа 6, , місцезнаходження: [Інформація доступ до якої обмежено]. 
Розмір частки засновника (учасника): [Інформація доступ до якої обмежено]; 
 
ТОВ «НВП «Промспецбуд» (витяги: від 20.03.2024 за кодом 385566414961 станом 
на 27.07.2020, від 20.03.2024 за кодом 120094481819 станом на 01.12.2020): 

Фізична особа 7 ([Інформація доступ до якої обмежено]), місцезнаходження: 
[Інформація доступ до якої обмежено]. Розмір частки засновника (учасника): 
[Інформація доступ до якої обмежено]; 
Фізична особа 8 ([Інформація доступ до якої обмежено]), [Інформація доступ до 
якої обмежено]. Розмір частки засновника (учасника): [Інформація доступ до якої 
обмежено]; 
Фізична особа 4, місцезнаходження: [Інформація доступ до якої обмежено]. Розмір 
частки засновника (учасника): [Інформація доступ до якої обмежено]. 

(96) Тобто, Фізична особа 4 у період проведення Торгів одночасно був засновником у 
ТОВ «ВКП «Інтеграл» із часткою [Інформація доступ до якої обмежено] та у ТОВ 
«НВП «Промспецбуд» із часткою [Інформація доступ до якої обмежено], що в свою 
чергу свідчить про наявність умов для обміну інформацією між зазначеними 
суб’єктами господарювання. 

(97) Отже, ТОВ «ВКП «Інтеграл» та ТОВ «Транслідер-Д» планували 
використовувати для надання послуг у Торгах виробничу базу, відповідно до 
договорів оренди укладених з одним і тим же суб’єктом господарювання (ТОВ 
НВП «Промспецбуд», одним із засновників якого був Фізична особа 4, який у 
період проведення Торгів був засновником та керівником ТОВ «ВКП 
«Інтеграл») по яким Відповідачами не здійснювались розрахунки, та 
використовувати виробничі майданчики, розташовані за однією адресою. 

4.6. Спільні особливості оформлення документів. 
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(98) Під час здійснення аналізу тендерних пропозицій встановлено наступні спільні 
нехарактерні особливості при їх оформленні ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ «ВКП 
«Інтеграл».  

(99) Так, за результатом аналізу метаданих документів, які завантажено Відповідачами 
встановлено, що: ТОВ «Транслідер-Д» завантажено 35 pdf файлів, які створено в 
наступні дати: 01.11.2017 (Банківська ліцензія), 20.07.2020 (11 файлів), 22.07.2020 
(17 файлів), 07.08.2020 банківська гарантія, 10.08.2020 (3 файли, а саме: дипломи 
та кошторисна документація), 14.08.2020 (1 файл) та 1 документ без дати (договір 
субпідряду 24 від 18.08.2018). 

Виробником цих pdf-файлів були наступні додатки (програмне забезпечення): Foxit 
Phantom PDF Printer, версия 7.0.1.831 (1 файл), iText 2.0.8 (by lowagie.com) (1 файл), 
Libre.Office 6.0 (1 файл), Xerox Work Center 7435 (1 файл), ABBYY FineReader 12 (29 
файлів), Online2PDF.com (2 файла, а саме: дипломи та частина 2 кошторисної 
документації). 

(100) ТОВ «ВКП «Інтеграл» завантажено 21 файл, які створено в наступні дати: 23.07.2020 
(1 файл), 07.08.2020 (4 файли), 09.08.2020 (13 файлів), 10.08.2020 (3 файли, а саме: 
кошторисна документація та дипломи). 

Виробниками цих pdf-файлів були наступні додатки (програмне забезпечення): Soda 
PDF Online (1 файл), 3-Heights(™) Image to PDF Converter Converter 5.9.1.5 
(www.pdf-tools.com) (12 файлів), ABBYY FineReader 12 (2 файли), Online2PDF.com 
(6 файлів, у т.ч.: дипломи та кошторисна документація). 

(101) Тобто, ТОВ «Транслідер-Д» переважно створювало файли 20 та 22 липня 2020 року, 
виробником яких зазначено ABBYY FineReader 12 (83 % від загальної кількості 
файлів). 

(102) В свою чергу ТОВ «ВКП «Інтеграл» більшість файлів створено з 07 по 10 серпня 
2020 року, виробником яких переважно зазначено 3-Heights(™) Image to PDF 
Converter Converter 5.9.1.5 (www.pdf-tools.com) (57 % від загальної кількості файлів). 

(103) Отже, той факт, що обидва суб’єкта господарювання завантажили файли, які 
були створені в один і той же день (дипломи та кошторисна документація), 
виробником яких є Online2PDF.com, а файл дипломи створено майже в один і 
той же час, свідчить про їх спільну підготовку. 

(104) Детальна інформація, щодо метаданих файлів, виробником яких зазначено 
Online2PDF.com та завантажених у складі тендерних пропозицій Торгу 
вищезазначеними суб’єктами господарювання наведено в Таблиці 6. 

Таблиця 6 
Інформація щодо метаданих файлів тендерних пропозиції 

Учасник Назва док-ту 
Дата та час 
створення 

док-ту 

Дата та час 
зміни 

документу 
Виробник PDF 

ТОВ «Транслідер-Д» диплом ІТР 
10.08.2020, 

15:00:58  
Online2PDF.com 

ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» 

диплом ІТР 
10.08.2020, 

15:19:47 
 Online2PDF.com 

ТОВ «Транслідер-Д» Кошториси Ч.2 
10.08.2020, 

12:17:58 
 Online2PDF.com 

ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» 

частини 1 
кошториси 

10.08.2020, 
16:47:43 

 Online2PDF.com 

ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» 

частини 2 
кошториси 

10.08.2020, 
16:50:55 

 Online2PDF.com 

ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» 

Договори ЦПХ 
07.08.2020, 

19:14:47 
 Online2PDF.com 

ТОВ «ВКП Дог.аренды 07.08.2020,  Online2PDF.com 
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«Інтеграл» помещения 19:47:16 
ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» 

Дог.аренда 
техники 

07.08.2020, 
18:49:44 

 Online2PDF.com 

(105) Крім того, під час аналізу документації встановлено наявність схожих за формою та 
розташуванням дефектів (лінія коричневого кольору) на відсканованих копіях 
завантажених документів. Декілька прикладів таких дефектів наведено в Додатку 2 
до рішення. 

(106) Отже, той факт, що в обох Відповідачів у складі тендерних пропозицій завантажено 
файли створені в один і той день та майже в один і той же час, виробником яких 
зазначено Online2PDF.com та які містять однакові дефекти, (лінію коричневого 
кольору, вздовж краю аркушу), свідчить про обмін інформацією між Відповідачами 
та спільну підготовку до участі у Торгах.  

5. КВАЛІФІКАЦІЯ ПОРУШЕННЯ ВІДПОВІДАЧАМИ КОНКУРЕНТНОГО 
ЗАКОНОДАВСТВА 

(107) Відповідно до абзацу другого статті 1 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції» економічна конкуренція (конкуренція) – це змагання між суб’єктами 
господарювання з метою здобуття завдяки власним досягненням переваг над іншими 
суб’єктами господарювання, внаслідок чого споживачі, суб’єкти господарювання 
мають можливість вибирати між кількома продавцями, покупцями, а окремий 
суб’єкт господарювання не може визначати умови обороту товарів на ринку.  

(108) Частиною другою статті 4 цього ж Закону передбачено, що суб’єкти господарювання 
зобов’язані сприяти розвитку конкуренції та не вчиняти будь-яких неправомірних 
дій, які можуть мати негативний вплив на конкуренцію.  

(109) Згідно з пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 
антиконкурентні узгоджені дії є порушенням законодавства про захист економічної 
конкуренції.  

(110) Абзацом першим частини першої статті 5 зазначеного Закону визначено, що 
узгодженими діями є укладення суб’єктами господарювання угод у будь-якій формі, 
прийняття об’єднаннями рішень у будь-якій формі, а також будь-яка інша погоджена 
конкурентна поведінка (діяльність, бездіяльність) суб’єктів господарювання.  

(111) За умовами частини другої цієї ж статті особи, які чинять або мають намір чинити 
узгоджені дії, є учасниками узгоджених дій.  

(112) Відповідно до частини першої статті 6 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції» антиконкурентними узгодженими діями є узгоджені дії, які призвели 
чи можуть призвести до недопущення, усунення чи обмеження конкуренції.  

(113) Згідно з пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції» антиконкурентними узгодженими діями визнаються узгоджені дії, які 
стосуються спотворення результатів торгів, аукціонів, конкурсів, тендерів.  

(114) Вчинення антиконкурентних узгоджених дій за нормою частини четвертої статті 6 
Закону України «Про захист економічної конкуренції» забороняється і тягне за 
собою відповідальність згідно з законом.  

(115) Отже, дії, спрямовані на спотворення результатів торгів, заборонені законом 
незалежно від наслідків настання таких дій у вигляді спотворення результатів торгів.  

(116)  У ході розгляду даної справи Відділенням було встановлено ряд обставин, 
підтверджених зібраними доказами, які не можуть бути результатом випадкового 
збігу чи наслідком дії об’єктивних чинників, а свідчать про вчинення Відповідачами 
антиконкурентних узгоджених дій, що стосуються спотворення результатів торгів 
(тендерів) а саме:  
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- використанні Відповідачами одних і тих самих ІР-адрес для завантаження 
пропозицій; та входу в аукціон; 
- використанні Відповідачами однієї і тієї самої ІР-адреси під час входу до 
інтернет-банкінгу ТОВ «Транслідер-Д» та до електронної поштової скриньки ТОВ 
«ВКП «Інтеграл»; 
- використанні Відповідачами одних і тих самих ІР-адрес при користуванні 
поштовими скриньками; 
- комунікацією між Відповідачами засобами телефонного зв’язку; 
- спільною підготовкою кошторисної документації (ідентичність при формуванні 
цінових пропозицій (кошторисної вартості)); 
- створення кошторисів в одній версії програмного комплексу АВК-5 з 
послідовними номерами; 
- використання виробничої бази за однією адресою; 
- синхронністю створення електронних файлів та наявністю їх спільних 
характеристик.  

(117) З огляду на вищевикладене, Відповідачі під час підготовки документації у Торгах 
діяли не самостійно, а узгоджували свої дії та не змагалися між собою, що є 
обов’язковою умовою участі у конкурентних процедурах закупівель та відповідно до 
Закону України «Про публічні закупівлі».  

(118) Узгодивши свою поведінку та свої тендерні пропозиції, ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ 
«ВКП «Інтеграл» тим самим усунули конкуренцію та змагальність між собою, а 
отже спотворили результати проведення замовником Торгів, порушивши право 
замовника на отримання найбільш ефективного для нього результату, а відтак, 
вчинили антиконкурентні узгоджені дії, заборонені Законом України «Про захист 
економічної конкуренції». 

(119) Враховуючи вищевикладене, така поведінка, ТОВ «Транслідер-Д» та ТОВ «ВКП 
«Інтеграл» становить порушення законодавства про захист економічної конкуренції 
у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, що стосуються спотворення результатів 
торгів, заборонених відповідно до пункту 1 статті 50, пункту 4 частини другої статті 
6 Закону України «Про захист економічної конкуренції». 

6. ЗАПЕРЕЧЕННЯ ВІДПОВІДАЧІВ ТА ЇХ СПРОСТУВАННЯ 

(120) Відділенням  направлено копію подання з попередніми висновками у справі № 
54/26-21 від 25.04.2024 № 54-03/69п на адресу товариства з обмеженою 
відповідальністю «Транслідер-Д» листом від 26.04.2024 № 54-02/790е, 
(рекомендоване повідомлення про вручення поштового відправлення за № 
0600914912242), яке повернулось до Відділення з позначкою «за закінченням 
терміну зберігання». 

(121) Відділенням направлено копію подання з попередніми висновками у справі № 54/26-
21 від 25.04.2024 № 54-03/69п на адресу товариства з обмеженою відповідальністю 
«Виробничо-комерційне підприємство «Інтеграл» листом від 26.04.2024 № 54-
02/788е (рекомендоване повідомлення про вручення поштового відправлення за № 
0600914892489). 

(122) Відповідно до пункту 6 та абзацу другого пункту 7 розділу VІІ Порядку розгляду 
Антимонопольним комітетом України та його територіальними відділеннями заяв і 
справ про порушення законодавства про захист економічної конкуренції, 
затвердженого розпорядженням Антимонопольного комітету України від 19 квітня 
1994 року № 5, зареєстрованим у Міністерстві юстиції України 6 травня 1994 року за 
№ 90/299 (у редакції розпорядження Антимонопольного комітету України від 29 
червня 1998 року № 169-р) (зі змінами) інформація щодо попередніх висновків у 
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справі № 54/26-21 про порушення законодавства про захист економічної 
конкуренції, із зазначенням дати, часу і місця розгляду справи оприлюднена на 
субсайті Відділення 17.05.2024 за посиланням: 
https://southeastmtv.amcu.gov.ua/news/informatsiia-pro-poperedni-vysnovky-u-spravi-
5426-21-pro-porushennia-tov-translider-d-ta-tov-vkp-intehral-zakonodavstva-pro-zakhyst-
ekonomichnoi-konkurentsii. 

(123) Відповідачами на подання з попередніми висновками у справі №54/26-21 від 
25.04.2024 №54-03/69п пояснення, зауваження та заперечення не надавались. 

7. ОСТАТОЧНІ ВИСНОВКИ АДМІНІСТРАТИВНОЇ КОЛЕГІЇ ВІДДІЛЕННЯ  

(124) Таким чином, доказами, зібраними у справі, доводиться, не спростовується висновок 
адміністративної колегії Південно-східного міжобласного територіального 
відділення Антимонопольного комітету України про те, що дії Відповідачів під час 
їх  участі у торгах, проведених Службою автомобільних доріг у Запорізькій області 
на закупівлю «Реконструкція мосту на км 533+604 автомобільної дороги державного 
значення Н-08 Бориспіль — Дніпро — Запоріжжя (через м. Кременчук) — 
Маріуполь)», оголошення № UA-2020-07-27-002433-b є узгодженою поведінкою, що 
стосується спотворення результатів Торгів.  

(125) Така поведінка Відповідачів становить порушення законодавства про захист 
економічної конкуренції у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються 
спотворення результатів тендеру (торгів), яке передбачене пунктом 1 статті 50 та 
пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції». 

(126) Відповідно до частини четвертої статті 6 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції», вчинення антиконкурентних узгоджених дій забороняється і тягне за 
собою відповідальність згідно із законом. 

8. ВИЗНАЧЕННЯ РОЗМІРУ ШТРАФУ 

(127) Відповідно до статті 51 Закону України «Про захист економічної конкуренції», 
порушення законодавства про захист економічної конкуренції тягне за собою 
відповідальність, встановлену законом.  

(128) Відповідно до частини другої статті 52 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції», за порушення, передбачене пунктом 1 статті 50 цього Закону, 
накладається штраф у розмірі до десяти відсотків доходу (виручки) суб'єкта 
господарювання від реалізації продукції (товарів, робіт, послуг) за останній звітний 
рік, що передував року, в якому накладається штраф. 

(129) Відповідно до абзацу другого частини п’ятої статті 52 Закону України «Про захист 
економічної конкуренції» у разі потреби розмір доходу (виручки) може бути 
визначений органами Антимонопольного комітету України на підставі 
адміністративної інформації, отриманої з інших джерел. 

(130) Як зазначалось вище, очікувана вартість закупівлі складала 15 180 261,00 грн 
(замовником 09 вересня 2020 року укладено договір з переможцем аукціону ВАТ 
«Акелік Груп» від 07.09.2020 №206-20 на суму 14 398 999,00 грн (протокол 
засідання тендерного комітету №4 від 27.08.2020). 

(131) При визначенні розміру штрафу адміністративною колегією Південно-східного 
міжобласного територіального відділення Антимонопольного комітету України 
враховано, що узгоджені дії учасників конкурсних процедур (торгів, тендерів, тощо), 
спрямовані на досягнення узгодженого між ними результату (наприклад, 
забезпечення перемоги певному учаснику при завищеній ним ціні товару), належать 
до категорії найбільш шкідливих антиконкурентних узгоджених дій, оскільки у 
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таких випадках вибір для замовника обмежений лише поданими конкурсними 
пропозиціями і змова учасників призводить до порушення права замовника на 
придбання товару за ціною, сформованою в умовах конкуренції, що, у свою чергу, 
має результатом необґрунтовані перевитрати (нераціональне витрачання) публічних 
коштів. 

(132) Відповідачам для з’ясування інформації щодо доходу (виручки) від реалізації 
продукції (товарів, робіт, послуг) за 2023 рік, направлялись листи: 

- від 26.04.2024 № 54-02/790е до ТОВ «Транслідер-Д» рекомендоване повідомлення 
про вручення поштового відправлення за № 0600914912242), інформацію не 
надано; 
- від 26.04.2024 № 54-02/788е до ТОВ «ВКП «Інтеграл» (рекомендоване 
повідомлення про вручення поштового відправлення за № 0600914892489), 
інформацію не надано. 

(133) ГУ ДПС у Дніпропетровській області листом від 25.03.2024 №13902/5/04-36-04-04-
10 (вх. від 26.03.2024 №54-01/809) надало інформацію щодо чистого доходу від 
реалізації продукції (товарів, робіт, послуг) Відповідачів за 2023 рік, а саме: 

- у ТОВ «ВКП «Інтеграл» 0 гривень (відповідно до фінансової звітності малого 
підприємства); 

- у ТОВ «Транслідер-Д» 345 017 гривень (відповідно до фінансової звітності 
мікропідприємства). 

(134) Відповідно до абзацу третього пункту 2 розділу II Прикінцеві та перехідні 
положення Закону України «Про внесення змін до деяких законодавчих актів 
України щодо вдосконалення законодавства про захист економічної конкуренції та 
діяльності Антимонопольного комітету України» від 09.08.2023 №3295-ІХ 
передбачено, що «справи про узгоджені дії, концентрацію суб’єктів господарювання, 
справи про порушення законодавства про захист економічної конкуренції, розгляд 
яких розпочато до дня набрання чинності цим Законом, розглядаються відповідно до 
законодавства, яке діяло до дня набрання чинності цим Законом».  

 
 

Ураховуючи вищевикладене, керуючись статтями 7, 14 Закону України «Про 
Антимонопольний комітет України», статтями 48 і 52 Закону України «Про захист 
економічної конкуренції», пунктами 3 і 11 Положення про територіальне відділення 
Антимонопольного комітету України, затвердженого розпорядженням Антимонопольного 
комітету України від 23 лютого 2001 року № 32-р, зареєстрованого в Міністерстві юстиції 
України від 30 березня 2001 року за № 291/5482 (із змінами), пунктом 32 Правил розгляду 
заяв і справ про порушення законодавства про захист економічної конкуренції, 
затверджених розпорядженням Антимонопольного комітету України від 19 квітня 1994 
року № 5, зареєстрованих у Міністерстві юстиції України 06 травня 1994 року за № 90/299 
(у редакції розпорядження Антимонопольного комітету України від 29 червня 1998 року 
№ 169-р) (із змінами), адміністративна колегія Південно-східного міжобласного 
територіального відділення Антимонопольного комітету України, 

 
ПОСТАНОВИЛА: 

 
1. Визнати, що товариство з обмеженою відповідальністю «Виробничо – комерційне 

підприємство «Інтеграл» (ідентифікаційний код юридичної особи - [Інформація доступ до 
якої обмежено]) та товариство з обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» 
(ідентифікаційний код юридичної особи – [Інформація доступ до якої обмежено]) 
вчинили порушення, передбачене пунктом 4 частини другої статті 6 та пунктом 1 статті 50 
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Закону України «Про захист економічної конкуренції», у вигляді антиконкурентних 
узгоджених дій, що стосуються спотворення результатів торгів, проведених Службою 
автомобільних доріг у Запорізькій області на закупівлю «Реконструкція мосту на км 
533+604 автомобільної дороги державного значення Н-08 Бориспіль — Дніпро — 
Запоріжжя (через м. Кременчук) — Маріуполь)», ідентифікатор закупівлі в системі – UA-
2020-07-27-002433-b. 

2. За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 
зазначене у пункті 1 резолютивної частини цього рішення, накласти на товариство з 
обмеженою відповідальністю «Виробничо – комерційне підприємство «Інтеграл» 
(ідентифікаційний код юридичної особи - [Інформація доступ до якої обмежено]) штраф 
у розмірі 68 000 (шістдесят вісім тисяч) гривень. 

3. За вчинене порушення законодавства про захист економічної конкуренції 
зазначене у пункті 1 резолютивної частини цього рішення, накласти на товариство з 
обмеженою відповідальністю «Транслідер-Д» (ідентифікаційний код юридичної особи – 
[Інформація доступ до якої обмежено]) штраф у розмірі 34 000 (тридцять чотири тисячі) 
гривень. 

 
 

Штраф підлягає сплаті у двомісячний строк з дня одержання рішення.  

Відповідно до статті 56 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 
протягом п’яти днів з дня сплати штрафу суб’єкт господарювання зобов’язаний надіслати 
до Південно-східного міжобласного територіального відділення Антимонопольного 
комітету України документи, що підтверджують сплату штрафу.  

Рішення може бути оскаржене до господарського суду у двомісячний строк з дня 
його одержання. 

 

 

Голова адміністративної колегії   підпис                     Наталія ІГНАТЕНКО 
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Додаток 1 до Рішення адміністративної  
колегії Південно-східного міжобласного  
територіального відділення  
у справі №54/26-21 

 
Інформація щодо комунікації між Відповідачами 

 

Абонент А Дата та час початку з'єднання 
Тривалість 

з'єднання, сек 
Абонент Б 

[Інформація доступ до якої обмежено] 
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Додаток 2 до Рішення адміністративної  
колегії Південно-східного міжобласного  
територіального відділення  
у справі №54/26-21 

 
ТОВ «Транслідер-Д» ТОВ «ВКП «Інтеграл» 
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Продовження Додатку 2 
ТОВ «Транслідер-Д» ТОВ «ВКП «Інтеграл» 

 

 

ТОВ «Транслідер-Д» 

 

 


