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В И Т Я Г З Р І Ш Е Н Н Я 
АДМІНІСТРАТИВНОЇ КОЛЕГІЇ ЗАПОРІЗЬКОГО ОБЛАСНОГО 

ТЕРИТОРІАЛЬНОГО ВІДДІЛЕННЯ 

у 
/V о / /г>а>^ 2 0 № м. Запоріжжя Справа № 03/19-16 

Про порушення законодавства 
про захист економічної конкуренції 
та накладення штрафу 

Адміністративна колегія Запорізького обласного територіального відділення 
Антимонопольного комітету України (далі - Відділення), розглянувши подання другого 
відділу досліджень та розслідувань територіального відділення про попередні висновки від 
21.03.2017 № 03-31-спр та матеріали справи № 03/19-16 про порушення законодавства про 
захист економічної конкуренції товариством з обмеженою відповідальністю «ДК 
Автотрейд» (місцезнаходження: вул. Телевізійна, буд. 8, оф. 107, м. Кривий Ріг, 
Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 37861168) (далі - ТОВ «ДК Автотрейд») та 
товариством з обмеженою відповідальністю «Аскент-КР» (місцезнаходження: вул. 
Телевізійна, буд. 2-А, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 
38254742) (далі - ТОВ «Аскент-КР»), 

ВСТАНОВИЛА:. 

Прокуратура Запорізької області листами від 01.12.2015 № 05/1-1895 вих-15 та від 
09.12.2015 № 05/1-1920 вих-15 повідомила Запорізьке обласне територіальне відділення 
Антимонопольного комітету України (наділі - територіальне відділення) про можливі 
порушення законодавства про захист економічної конкуренції з боку ТОВ «Аскент-КР» та 
ТОВ «ДК Автотрейд» під час участі у: 

- відкритих торгах на закупівлю коренеплодів та бульби їстівної з високим умістом 
крохмалю та інуліну - 85500 к., проведених у жовтні - листопаді 2015 року Вільнянською 
виправною колонією управління Державної пенітенціарної служби України в Запорізькій 
області (№20) (вул. Дзержинського (Каштанова), 6.1, м. Вільнянськ, Запорізька область, 
70002) (далі - Замовник 1, Вільнянська колонія) (оголошення про проведення процедури 
закупівлі № 211631, опубліковане у «Віснику державних закупівель» № 355 (12.10.2015) від 
12.10.2015) (далі-Торги 1); 

-"процедурі запиту цінових пропозицій на закупівлю коренеплодів та бульби їстівні з 
високим умістом крохмалю та інуліну - 96500 кг., проведеній в жовтні - листопаді 2015 року 
Софіївською виправною колонією управління Державної пенітенціарної служби України в 
Запорізькій області (№55) (вул. Металістів, 1, Запорізька область, м. Вільнянськ, 70002) 
(далі - Замовник 2, Софіївська колонія) (оголошення про проведення процедури закупівлі 
(запиту цінових пропозицій) № 213003, опубліковане у «Віснику державних закупівель» 
№ 357 (15.10.2015) від 15.10.2015) (далі - Торги 2). 

За результатами проведених територіальним відділенням досліджень щодо дотримання 
ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» законодавства про захист економічної 
конкуренції в діях ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд», які полягали у погодженні 
своїх пропозицій конкурсних торгів під час участі в процедурах закупівлі на Торгах 1 та 2 
коренеплодів та бульби їстівні з високим умістом крохмалю та інуліну (далі - Товар), 
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територіальним відділенням було виявлено ознаки порушень законодавства про захист 
економічної конкуренції, передбачених пунктом 4 частини другої статті 6, пунктом 1 статті 
50 Закону України «Про захист економічної конкуренції», у вигляді антиконкурентних 
узгоджених дій, що стосуються спотворення результатів торгів на закупівлю товарів. 

У зв'язку з цим, розпорядженням адміністративної колегії територіального відділення 
від 09.12.2016 № 91-р розпочато провадження у справі № 03/19-16, про що листами від 
09.12.2016 № 03-18/04-2529 та№ 03-18/04-2530 Учасників було повідомлено. 

ТОВ «ДК Автотрейд» (місцезнаходження: вул. Телевізійна, буд. 8, оф. 107, м. Кривий 
Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 37861168) діє на підставі Статуту, 
затвердженого протоколом загальних зборів учасників ТОВ «ДК Автотрейд» від 
[інформація з обмеженим доступом] року та зареєстрованого виконавчим комітетом 
Криворізької міської ради Дніпропетровської області від [інформація з обмеженим 
доступом]за. реєстраційним номером [інформація з обмеженим доступом]. 

Відповідно до Статуту, ТОВ «ДК Автотрейд» є юридичною особою, веде самостійний 
баланс, має розрахункові (поточні) та інші рахунки в банківських установах, печатки та 
штампи зі своїм найменуванням та інші реквізити. 

Згідно з довідкою з ЄДРПОУ [інформація з обмеженим доступом], видами діяльності 
ТОВ «ДК Автотрейд» за КВЕД-2010 є: «Інша допоміжна діяльність у сфері транспорту» (код 
52.29), «Роздрібна торгівля деталями та приладдям для автотранспортних засобів» (код 
45.32), «Оптова торгівля фруктами й овочами» (код 46.31), «Оптова торгівля іншими 
продуктами харчування, у тому числі рибою, ракоподібними і молюсками» (46.38), 
«Неспеціалізована торгівля» (46.90). 

ТОВ «Аскент-КР» (місцезнаходження: вул. Телевізійна, буд. 2-А, м. Кривий Ріг, 
Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 38254742) діє на підставі Статуту, 
затвердженого протоколом загальних зборів учасників Товариства від [інформація з 
обмеженим доступом]та зареєстрованого державним реєстратором [інформація з 
обмеженим доступом], номер запису - [інформація з обмеженим доступом]. 

Відповідно до Статуту ТОВ «Аскент-КР» є юридичною особою, веде самостійний 
баланс, має розрахункові рахунки в банківських установах, печатки та штампи зі своїм 
найменуванням та інші реквізити. 

Згідно з витягом з ЄДРПОУ, видами діяльності ТОВ «Аскент-КР» за КВЕД-2010 є: 
«Оптова торгівля іншими продуктами харчування, у тому числі рибою, ракоподібними і 
молюсками» (46.38), «Неспеціалізована оптова торгівля продуктами харчування, напоями та 
тютюновими виробами» (код 46.39), «Неспеціалізована торгівля» (46.90), «Інші види 
роздрібної торгівлі в неспеціалізованих магазинах» (47.19), «Надання в оренду й 
експлуатацію власного чи орендованого нерухомого майна» (68.20). 

У розумінні статті 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції», ТОВ «ДК 
Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» є суб'єктами господарювання. 

Таким чином, ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» як окремі суб'єкти 
господарювання, які мають на меті одержання прибутку, під час участі у процедурах 
закупівель, зокрема, коренеплодів та бульби їстівної з високим умістом крохмалю та 
інуліну, мали діяти самостійно з метою здобуття переваг над іншими суб'єктами 
господарювання завдяки власним досягненням. 

Замовником 1 в жовтні - листопаді 2015 року при проведенні процедури закупівлі 
Товару було застосовано процедуру відкритих торгів (Торги 1). 

Конкурсні пропозиції на Торги 1, згідно з Реєстром отриманих пропозицій конкурсних 
торгів, кваліфікаційних торгів, цінових пропозицій та Протоколом № б/н від б/д розкриття 
пропозицій конкурсних торгів, кваліфікаційних пропозицій, цінових пропозицій, надали два 
суб'єкти господарювання, а саме: 

- ТОВ «Аскент-КР» з ціновою пропозицією - 299 250,00 грн., 1 кг. - 3 грн. 50 коп.; 
- ТОВ «ДК Автотрейд» з ціновою пропозицією - 339 435,00 грн., 1 кг. - 3 грн. 97 коп. 
Розкриття конкурсних пропозицій Торгів 1 відбулось 02.11.2015 об 14 год. 00 хв. 
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За результатами оцінки цінових пропозицій переможцем Торгів 1 визначено ТОВ 
«Аскент-КР» з ціновою пропозицією - 299 250,00 грн. (протокол оцінки пропозицій 
конкурсних торгів від 09.11.2015 № 34) та з ним Вільнянською колонією було укладено 
договір від 24.11.2015 № К-1/04-15 про закупівлю товару за державні кошти, який був 
предметом закупівлі Торгів 1. 

Умови договору від 24.11.2015 № К-1/04-15 були виконані в повному обсязі, Товар 
поставлено Замовнику 1 у повному обсязі, за який ТОВ «Аскент-КР» було перераховано 
299 250,00 грн. (з ПДВ). 

Замовником 2 в жовтні - листопаді 2015 року при проведенні процедури закупівлі 
Товару було застосовано процедуру запиту цінових пропозицій (Торги 2). 

Конкурсні пропозиції на Торги 2, згідно з Реєстром отриманих пропозицій конкурсних 
торгів, кваліфікаційних торгів, цінових пропозицій та Протоколом № б/н від б/д розкриття 
пропозицій конкурсних торгів, кваліфікаційних пропозицій, цінових пропозицій, надали три 
суб'єкти господарювання (далі - Учасники), а саме: 
- ТОВ «Аскент-КР» з ціновою пропозицією - 342 575,00 грн., 1 кг. - 3 грн. 55 коп.; 
- ТОВ«ДК Автотрейд» з ціновою пропозицією - 336 785,00 грн., 1 кг. - 3 грн. 49 коп.; 
- ТОВ «Фудснаб» з ціновою пропозицією - 482 500,00 грн., 1 кг. - 5 грн. 00 коп. 

Розкриття конкурсних пропозицій Торгів 2 відбулось 13.11.2015 о 10 год. 00 хв. 
За результатами оцінки цінових пропозицій переможцем Торгів 2 визначено ТОВ «ДК 

Автотрейд» з ціновою пропозицією - 336 785,00 грн. (протокол оцінки пропозицій 
конкурсних торгів від 17.11.2015 № 39) та з ним Софіївською колонією було укладено 
договір від 30.11.2015 № К 4-15 про закупівлю товарів (робіт або послуг) за державні кошти, 
що був предметом Торгів 2. 

Умови договору від 30.11.2015 № К 4-15 були виконані в повному обсязі, предмет 
закупівлі (Товар) постачався Замовнику 2 окремими партіями (видаткові накладні від 
[інформація з обмеженим доступом]). 

ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» при участі у Торгах 1, 2 є конкурентами, а 
отже повинні змагатися між собою з метою здобуття переваг (перемоги) завдяки власним 
досягненням та не вчиняти будь-яких дій, що можуть негативно вплинути на конкуренцію. 

Дотримання Учасниками торгів принципу змагальності та присутності конкуренції між 
ними повинно бути першочерговою умовою участі суб'єктів господарювання у торгах, а 
справжність змагання при проведенні торгів має забезпечуватись таємністю інформації, що 
міститься у пропозиціях конкурсних торгів учасників. Враховуючи зазначене, під час 
проведення торгів, пропозиція, що перемогла, повинна містити конкурентні та заздалегідь 
невідомі іншим учасникам умови та ціни. 

Натомість, за результатами дослідження пропозицій конкурсних торгів, що були подані 
ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» Замовнику 1 (Вільнянській колонії) на Торги 1 
та Замовнику 2 (Софіївській колонії) на Торги 2, встановлено, що між цими Учасниками 
здійснювався обмін інформацією під час підготовки конкурсних пропозицій. 

Узгодження умов участі у Торгах 1, 2 підтверджується наступним. 

1. Документацією конкурсних торгів Замовників 1 та 2 Учасникам було запропоновано 
надати (поштою або особисто) пакети документів для підтвердження відповідності їх 
пропозицій кваліфікаційним, якісним та іншим вимогам Замовників 1 та 2. 

Згідно з «Реєстром отриманих пропозицій конкурсних торгів, кваліфікаційних 
пропозицій, цінових пропозицій», до Вільнянської колонії пропозиції конкурсних Торгів 1 
від ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» надійшли поштою в один день, що 
визначений Замовником 1 кінцевим строком подачі пропозиції конкурсних торгів (02.11.2015 
до 14:00), а саме: 
-ТОВ .«Аскент-КР»-02.11.2015 об 11 год. 10 хв. (вх. від 02.11.2015 № 3699), 
- ТОВ «ДК Автотрейд» - 02.11.2015 об 11 год. 20 хв. (вх. від 02.11.2015 № 3700). 

Одночасне надходження до Замовника 1 пропозицій конкурсних Торгів 1 (02.11.2015) 
вказує і на одночасне відправлення цих пакетів документів з поштового відділення. 
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Синхронність вказаних дій у часі не може вважатись випадковим збігом обставин, 
оскільки на підготовку пропозиції конкурсних торгів учасникам надавався значний час (22 
дня). 

2. Згідно з отриманою інформацією від ТОВ «ДК Автотрейд» (листи від 18.03.2016 
№ 20 та № 21) та ТОВ «Аскент-КР» (листи від 24.03.2016 № 39/24-16-10 та № 40/16-10), 
підготовка та збір документів для участі в Торгах 1, 2 здійснювалась безпосередньо 
керівництвом відповідних суб'єктів господарювання без залучення третіх осіб; при 
підготовці документів Учасники використовували форми документів, які були передбачені 
конкурсною Документацією. 

Проте, аналіз документації конкурсних торгів Замовників 1 та 2, пропозицій 
конкурсних Торгів 1 та 2 Учасників, та інших документів, отриманих територіальним 
відділенням, свідчить про узгодженість поведінки ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-
КР» під,час підготовки та участі в Торгах 1 та 2. Зазначене підтверджується наступним: 

2.1. В додатку 1 до документації конкурсних Торгів 1, Замовником 1 надано шаблон 
документу (цінової пропозиції), який подається учасниками для підтвердження відповідності 
кваліфікаційним критеріям, а саме: «Форма пропозиції конкурсних торгів» (далі - Додаток 
1, Шаблон), яка містить текстову частину і дві таблиці (перша - з інформацією щодо 
учасника торгів та предмету закупівлі, друга - з даними щодо цінової пропозиції). 

Надані ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» «Форми пропозицій конкурсних 
торгів», схожі між собою за оформленням та відрізняються від Шаблону Замовника 1, а саме: 

- форматування текстової частини документу (в пунктах 1, 2) здійснено «по лівому 
краю», тоді як у запропонованому Замовником 1 Шаблоні (згідно з Додатком 1), 
форматування виконано «по ширині» тексту. 

- в таблиці з ціновою пропозицією: 
• в графі «Найменування товару» у Учасників текст починається з великої літери та 

відформатовано «по лівому краю», тоді як у запропонованому Замовником 1 
Шаблоні текст починається з прописної (маленької) літери та відформатовано «по 
центру»; 

• нумерацію граф (від 1 до 6), найменування всіх граф, одиницю виміру («кг») кількість 
товару («85500») Учасниками виконано звичайним (печатним) шрифтом, а 
Замовником 1 в Шаблоні - курсивом 

Крім того, в таблиці з інформацією щодо учасника торгів та предмету закупівлі, в 
графах «Предмет закупівлі», «Номер та назва лоту» ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-
КР» однаково скоротили найменування Товару, зазначивши: «коренеплоди їстівні з високим 
умістом крохмалю та інуліну». Водночас, згідно з документацією конкурсних Торгів 1 
предметом закупівлі є «коренеплоди та бульби їстівні з високим умістом крохмалю та 
інуліну (коренеплоди їстівні з високим умістом крохмалю та інуліну)». При цьому, таке ж 
повне найменування Товару обома Учасниками зазначено в таблиці з ціновою пропозицією 
в графі «Найменування товару». 

2.2. Замовником 2 в запиті цінових пропозицій не встановлювалось вимог щодо 
надання учасником у складі конкурсної документації на Торги 2 інформації, що підтверджує 
відсутність підстав для відмови учаснику в участі у процедурі закупівлі на підставі статті 17 
Закону України «Про здійснення державних закупівель». 

За інформацією Софіївської колонії (лист від 27.01.2016 № 7/12-387): 
- «Документація конкурсних торгів не оформлялась, оскільки не передбачена розділом 

VI (процедури запиту цінових пропозицій) Закону України «Про здійснення державних 
закупівель»». 

- «Установою шаблони (форми), як стандартні, для підготовки документів, поданих у 
складі пропозицій учасниками торгів на участь у процедурі закупівлі запиту цінових 
пропозицій на коренеплоди їстівні з високим умістом крохмалю та інуліну (96500 кг) код 
01.13.5 не надавалися». 

ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» в своїх конкурсних пропозиціях на Торги 2 
надали Довідки" щодо відсутності підстав для відмови в участі в процедурі закупівлі, 
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відповідно до статті 17 Закону України «Про здійснення державних закупівель» (далі -
Довідки). Враховуючи те, що зразків (шаблонів) оформлення вищевказаних документів 
Замовником 2 не надавалось, Учасники повинні були готувати документи у довільній формі, 
які мали б відрізнятись один від одного як за зовнішнім оформленням, так і за викладеною 
інформацією, оскільки мали б відображати їх індивідуальні, творчі та суб'єктивні підходи до 
підготовки власних пропозицій конкурсних торгів. Отже, будь-які схожості в оформленні 
документів, поданих Учасниками у складі пропозиції конкурсних торгів, повинні 
виключатись. 

Разом з тим, надані ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» у складі цінової 
пропозиції Довідки мають спільні характерні особливості і однакові помилки та 
відрізняються від Довідки, наданої у складі пропозиції конкурсних торгів третім учасником 
Торгів-2 - товариством з обмеженою відповідальністю «Фудснаб». 

За основу змісту Довідок обома Учасниками взято текст частин першої та другої статті 
17 Закону України «Про здійснення державних закупівель» (далі - Закон про закупівлі). 
Водночас, окремі положення статті 17 Закону про закупівлі ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ 
«Аскент-КР» доповнено власними словосполученнями (які є схожими) або ж з певних 
положень статті 17 цього Закону про закупівлі синхронно виключено однакову частину 
фрази, а саме: 

- словосполученням «Товариство з обмеженою відповідальністю («ДК Автотрейд» / 
«Аскент-КР») ...» в Довідках доповнено положення, наведене у пункті 1 частини першої 
статті 17 Закону про закупівлі; одночасно, текст вказаної норми Закону' про закупівлі в 
Довідках наведений за виключенням фрази «... вплинути на прийняття рішення щодо 
визначення переможця процедури закупівлі або ...»; 

- словосполученням «З метою підтвердження відсутності підстав для відмови в 
участі у процедурі закупівлі учаснику торгів ТОВ «ДК Автотрейд»/ТОВ «Аскент-КР», 
повідомляємо, що .. ТОВ «ДК Автотрейд»/ГОВ «Аскент-КР» ...» в Довідках доповнено 
положення, зазначене у пункті 3 частини першої статті 17 Закону про закупівлі; 

-"словосполученням «3 метою підтвердження відсутності підстав для відмови в 
участі у процедурі закупівлі учаснику торгів ТОВ «ДК Автотрейд»/ТОВ «Аскент-КР», 
повідомляємо, що суб'єкт господарювання (учасник) ТОВ «ДК Автотрейд»/ТОВ «Аскент-
КР» ...» в Довідках доповнено положення, зазначене у пункті 3 частини другої статті 17 
Закону про закупівлі. 

Інші критерії щодо відсутності підстав для відхилення цінової пропозиції ТОВ «ДК 
Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» зазначені в Довідках у відповідності з положеннями, 
наведеними у статті 17 Закону про закупівлі, без скорочень або будь-яких додаткових 
словосполучень. 

При цитуванні в Довідках пункту 5 частини першої статті 17 Закону про закупівлі ТОВ 
«ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» зроблено однакову помилку, а саме після слова 
«злочин» замість коми поставлено крапку, і наступне слово «Вчинений» написано з великої 
букви: «Службова (посадова) особа учасника ... не була засуджена за злочин. Вчинений з 
корисливих мотивів, судимість з якої не знято або не погашено у встановленому законом 
порядку» (мова оригіналів). 

В якості критерію щодо відсутності підстав для відмови у участі у процедурі закупівлі в 
Довідках обома Учасниками зазначено пункт 4 частини першої статті 17 Закону про 
закупівлі: «Фізична особа, яка є учасником або учасником попередньої кваліфікації, не була 
засуджена за злочин, вчинений з корисливих мотивів, судимість з якої не знято або не 
погашено у встановленому законом порядку» (мова оригіналів). Водночас, норма пункту 4 
частини першої статті 17 Закону про закупівлі не поширюється на учасників торгів -
юридичних осіб, якими в Торгах 2 були ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР»:. 

В Довідках ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» однаково зазначено дієслова в 
чоловічому роді відносно товариств, а саме: «...Товариство з обмеженою відповідальністю 
«ДКАвтотрейд»/«Аскент-КР» не пропонував, не давав та не погоджувався дати ...». 

Фразу про не притягнення протягом останніх трьох років до відповідальності за 
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порушення, передбачене пунктом 4 частини другої статті 6, пунктом 1 статті 50 Закону 
України «Про захист економічної конкуренції» ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» 
наведено в однаковий спосіб, а саме першу строчку фрази відформатовано по лівому краю 
тексту, наступні строчки (чотири - у ТОВ «ДК Автотрейд» та п'ять - у ТОВ «Аскент-КР») 
відформатовано по ширині тексту. 

Кількість та характер збігів при оформленні Учасниками Довідок конкурсних торгів, за 
відсутності шаблонів Замовника 2, не може пояснюватися випадковим збігом та виключає 
можливість того, що вказані документи готувались ТОВ «ДК Автотрейд» і ТОВ «Аскент-
КР» самостійно та без обміну інформацією. 

2.3. Згідно з документацією конкурсних торгів, учасники повинні були надати копії 
Статутів зі змінами або іншого установчого документу (для юридичних осіб). 

Т.ОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» у складі конкурсної документації Торгів 1 
та 2 надано копії Статутів товариств. З аналізу копій Статутів встановлено, що справжність 
підписів в Статутах учасників товариств засвідчено у одного приватного нотаріуса 
Криворізького районного нотаріального округу - Тищенка Олександра Івановича, про що 
зроблено записи в реєстрі за номерами - № 6982 (для ТОВ «ДК Автотрейд») та № 2478, 2479 
(для ТОВ «Аскент-КР»), 

Звернення до одного і того ж нотаріуса (з огляду на наявність їх в м. Кривий Ріг в 
кількості 66 нотаріусів) вказує на погодженість дій та обмін інформацією ТОВ «ДК 
Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» ще до проведення Торгів 1, 2. 

2.4. Документацією конкурсних Торгів 1 від учасників процедур закупівель вимагалося 
надати копії виписок та витягів з Єдиного державного реєстру юридичних осіб та фізичних 
осіб-підприємців (далі - ЄДРОЮФОП) не більше Місячної давнини відносно дати розкриття 
пропозицій. 

У складі пропозиції конкурсних Торгів 1 Учасниками надано: 
- ТОВ «ДК Автотрейд» - копії виписки з ЄДРОЮФОП (дата та час видачі - 06.10.2015, 

09:39:27) та витягу з ЄДРОЮФОП (дата та час формування - 06.10.2015, 09:26:31); 
- ТОВ «Аскент-КР» - копії виписки з ЄДРОЮФОП (дата та час видачі - 06.10.2015, 

09:32:52) та витягу з ЄДРОЮФОП (дата та час формування - 21.10.2015, 14:13:32). 
Замовником 2 в запиті цінових пропозицій не встановлювалось вимог щодо надання 

учасником у складі конкурсної документації на Торги 2 копій виписок та витягів з 
ЄДРОЮФОП. Водночас, у складі пропозиції конкурсних Торгів 2 Учасниками надано: 

- ТОВ «ДК Автотрейд» - копії виписки з ЄДРОЮФОП (дата та час видачі - 06.10.2015, 
09:39:27) та витягу з ЄДРОЮФОП (дата та час формування -06.10.2015, 09:26:31); 

- ТОВ «Аскент-КР» - копії виписки з ЄДРОЮФОП (дата та час видачі - 05.02.2015, 
12:52:04) та витягу з ЄДРОЮФОП (дата та час формування - 03.02.2015; 12:58:01). 

За інформацією Відділу державної реєстрації юридичних осіб та фізичних осіб-
підприємців та легалізації громадських формувань Криворізького міського управління 
юстиції Головного територіального управління юстиції у Дніпропетровській області (лист 
від 15.03.2016 №20-10/300): 

- запити на отримання виписок та витягів з ЄДРОЮФОП (примітка: від 06.10.2015) 
стосовно ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» були надані державному реєстратору 
06.10.2015 директором ТОВ «Аскент-КР» - Момотом Вадимом Івановичем; 

-виписки з ЄДРОЮФОП (від 06.10.2015) отримав Момот Вадим Іванович: для ТОВ 
«ДК Автотрейд» - на підставі довіреності від 05.10.2015 № 12 (вих. № 642/0510 від 
05.10.2015), виданої директором товариства Пальчиковою А.М.; для ТОВ «Аскент-КР» - як 
його директор (дивись таблицю 1). 

Таблиця 

Учасники Торгів 
(назва суб'єкту 

господарювання) 

Керівник суб'єкта 
господарювання 

Повноваження на 
отримання документації 

Особа, яка 
надавала запити 
щодо отримання 

довідок для 
Учасників Торгів 

Дата 
надання 
запиту 
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ТОВ «Аскент-КР» Момот В.1. Статут Товариства та 
наказ від 03.02.2015 № 12 

Момот Вадим 
Іванович 06.10.2015 

ТОВ"«ДК Автотрейд» Пальчикова А.М. 

довіреність Пальчикової 
А.М. від 05.10.2015 № 12 

(вих. № 642/0510 від 
05.10.2015) Мамоту В.І. 

Момот Вадим 
Іванович 06.10.2015 

Оплата за видачу управлінням юстиції у Дніпропетровській області витягів та виписок 
від 06.10.2015 для ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» здійснювалась 06.10.2015 
Момотом Вадимом Івановичем у відділенні ЦОК в м. Кривий Ріг публічного акціонерного 
товариства «А-Банк» (50027, Дніпропетровська область, м. Кривий Ріг, вул. Димитрова, буд. 
35, прим. 54). Цей факт підтверджується наявністю банківських квитанцій 
(№ 443593625.1, № 443592668.1, № 443593106.1, № 443592058.1, № 443592811.1, 
№ 443593799.1, № 443594237.1, № 443594623.1, № 443593293.1, № 443593457.1, 
№ 443594072.1, № 443594452.1). 

Отже, директор ТОВ «Аскент-КР» на підставі довіреності директора ТОВ «ДК 
Автотрейд» діяв в інтересах ТОВ «ДК Автотрейд», отримуючи для нього виписки та 
витяги з ЄДРОЮФОП від 06.10.2015 (з оплатою за їх видачу), які в подальшому ТОВ «ДК 
Автотрейд» були подані у складі пропозиції конкурсних торгів на Торги 1 та Торги 2. 

Зазначена поведінка Учасників Торгів 1, 2 свідчить про попередню домовленість між 
ними Та є доказом взаємодії ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР»-під час участі у 
Торгах 1,2. 

2.5. Документацією конкурсних Торгів 1 від .учасників процедури закупівлі вимагалося 
надати копію довідки, видану уповноваженим органом, про те, що фізичну особу, яка є 
учасником, чи службову (посадову) особу учасника, яка уповноважена представляти його 
інтереси під час проведення процедури закупівлі, не було засуджено за злочин, пов'язаний з 
порушенням процедури закупівлі, чи інший злочин, вчинений з корисливих мотивів, 
судимість з якої не знято або не погашено у встановленому законом порядку (далі - Довідка 
про судимість) не більше місячної давнини відносно дати розкриття. 

У складі конкурсної документації Торгів 1 обома Учасниками надано Довідки про 
судимість на керівників та представників ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР», 
видані Департаментом інформаційно-аналітичного забезпечення Міністерства внутрішніх 
справ України (далі - МВС) станом на одну дату - 05.10.2015 та за майже послідовними 
номерами: 
- серія ЦАП № 1682109 - Пальчикова Аліна Миколаївна, довідка № 259-02102015/00999; 
- серія ЦАП № 1682110 - Момот Вадим Іванович, довідка № 254-02102015/00999. 

Одночасне звернення до МВС (02.10.2015) та отримання (05.10.2015) Довідок про 
судимість вказує на погодженість дій ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР», що 
неможливо здійснити без обміну інформацією. 

2.6. Відповідно з вимогами документації конкурсних Торгів 1 Замовника 1, учасники 
повинні надати «Інформаційну довідку з Єдиного державного реєстру осіб, які вчинили 
корупційні правопорушення» (далі - Довідка про корупцію) про те, що службову (посадову) 
особу учасника не було притягнуто згідно із законом до відповідальності за вчинення у сфері 
державних закупівель корупційного правопорушення. 

Як свідчить з матеріалів справи № 03/19-16 (інформація Головного управління юстиції 
у Дніпропетровській області в листі від 16.02.2016 № 3640/11-53/595, Довідки про корупцію 
у складі пропозицій конкурсних Торгів 1 обох Учасників), ТОВ «ДК Автотрейд» та-ТОВ 
«Аскент-КР» одночасно: 

- оформлювали звернення на отримання Довідки про корупцію, що надавались у складі 
документації конкурсних пропозицій, про що свідчать проставлені Учасниками дати на цих 
зверненнях - 02.10.2015; 

- .подавали ці звернення до Головного управління юстиції у Дніпропетровській області, 
що підтверджується реквізитами реєстрації вхідної документації Управління юстиції 
(датами та майже послідовними номерами, проставленими на цих зверненнях Учасників) -
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05.10.2015 (вх. № 45313/11 (Момот В.І.) та вх. № 45315/11 (Пальчикова А.М). 
Видано Довідки про корупцію також одночасно, про що свідчать відмітки в журналі 

реєстрації видачі Довідок про корупцію - 08.10.2015 (на ім'я Пальчикова А.М. - за № 478088,* 
час формування довідки 17:46:50; на ім'я Момот В.І. - за № 478090, час формування довідки 
17:49:12); при цьому, для обох Учасників Довідки про корупцію отримувала одна довірена 
особа,'яка не є працівником ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» - Бочнюк Євген 
Анатолійович (діяв на підставі довіреностей: директора ТОВ «ДК Автотрейд» - від 
09.10.2015 № 12, вих. № 642/09-10; директора ТОВ «Аскент-КР» - від 30.06.2015 № 10, вих. 
№ 11/30-06 від 30.06.2015). 

За інформацією Головного управління юстиції у Дніпропетровській області (лист від 
27.02.2017 № 4081/04.2-64/936), шаблон звернення (запиту, заяви) на отримання Довідки про 
корупцію відсутній, звернення подається у довільній формі. При аналізі наданих Головним 
управлінням юстиції у Дніпропетровській області копій звернень на отримання Довідки про 
корупцію від Момота В. І. та Пальчикової А. М. встановлено, що вони є схожими (за 
структурою, змістом та розташуванням тексту). Так, ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-
КР» синхронно: 

- звернення оформлено на звичайному аркуші (не на бланку товариства), 
- в шапці документу (звернення) найменування органу, до якого він подається, 

відформатовано по правому краю, 
- звернено з проханням надати Довідки про корупцію у кількості 10 екземплярів, 
-^в тексті звернення відомості щодо дати народження написано у вигляді «03.04.1986 

року народження» (Пальчиковою А. М.) та «17.05.1957 року народження» (Момотом В. І.), 
- зроблено однакові помилки: 
• в найменуванні органу, до якого подається звернення, слово «Юстиції» написано з 
великої літери - « ...Головного управління Юстиції у Дніпропетровській області ...», 
• в тексті звернення відомості про паспортні дані посадової особи товариства не 
закрито правою дужкою <ф>, не дивлячись на те, що починаються ці відомості з лівої 
дужки «{», 
• при написанні дати звернення - «02.10.2015рт» зайво поставлено літеру з крапкою -
«р.». 
Синхронна поведінка Учасників під час підготовки зазначених документів для участі у 

Торгах 1, зокрема, одночасне оформлення та надання звернень до Головного управління 
юстиції у Дніпропетровській області, надання довіреностей на отримання Довідок про 
корупцію на одну і ту ж особу, наявність характерних схожостей у оформленні звернень на 
надання Довідок про корупцію вказує на погодженість дій ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ 
«Аскент-КР», що неможливо здійснити без обміну інформацією. 

2:7. У складі пропозиції конкурсних Торгів 2 ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-
КР» надали довідки з податкової інспекції про відсутність заборгованості щодо сплати 
податків і зборів перед бюджетами всіх рівнів (далі - Довідка ДПІ), 

З наявних в матеріалах справи № 03/19-16 (пропозиції конкурсних Торгів 2 обох 
Учасників, інформація від Криворізької центральної об'єднаної державної податкової 
інспекції Головного управління державної фіскальної служби у Дніпропетровській області 
(далі - Криворізька ОДПІ)) документів встановлено, що: 

- заяви на видачу Довідок ДПІ Учасниками оформлено одночасно, що підтверджується 
однаковими вихідними датами на заявах на видачу Довідок ДПІ: у ТОВ «ДК Автотрейд» -
від 03.11.2015 вих. № 16/03-11, у ТОВ «Аскент-КР» від 03.11.2015 вих. № 158/03-11. 

- заяви на видачу Довідок ДПІ до Криворізької ОДПІ Учасниками подано одночасно, 
що підтверджується реквізитами реєстрації вхідної кореспонденції Криворізької ОДПІ на 
заявах ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» на видачу Довідок ДПІ: для ТОВ «ДК 
Автотрейд» - від 03.11.2015 вх. № 6029/10/а, для ТОВ «Аскент-КР» від 03.11.2015 вх. № 
6030/10/а. 

- Довідки ДПІ обом Учасникам видані однією датою - 09.11.2015 за послідовними 
номерами: № 14229/10/04-81-23 (ТОВ «Аскент-КР») та № 14230/10/04-81-23 (ТОВ «ДК 
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Автотрейд»), 
- отримано Довідки ДПІ для ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» 09.11.2015 

уповноваженою особою Момотом В.І. - директором ТОВ «Аскент-КР». 
Таким чином, синхронність дій у часі з оформлення заяв на видачу Довідок ДПІ, 

звернення обох Учасників до Криворізької ОДПІ та отримання Довідок ДПІ, уповноваження 
на отримання Довідок ДПІ однієї особи (директора одного з Учасників Торгів 2), не є 
простим збігом, та вказує на координацію дій учасників під час підготовки пропозицій 
конкурсних торгів. 

2.8. Під час проведення процедури запиту цінових пропозицій (Торги 2) Замовником 2, 
кожному з претендентів на участь в конкурсі надсилався «Запит цінових пропозицій» з 
описом предмета закупівлі чи його частин (якщо замовник передбачає подання цінових 
пропозицій за частинами), у тому числі їх необхідні технічні (якісні) та інші параметри. 

Як зазначалось вище, Замовником 2 в запиті цінових пропозицій не встановлювалось 
вимог щодо надання учасником у складі конкурсної документації на Торги 2 обсягу та 
переліку документів, що підтверджують відсутність підстав для відмови учаснику в участі у 
процедурі закупівлі на підставі статті 17 Закону про закупівлі. Водночас, відповідно до 
частини шостої статті 36 Закону про закупівлі замовник відхиляє цінові пропозиції, у разі 
якщо вони не відповідають вимогам замовника, зазначеним у запиті, або з підстав, 
зазначених у статті 17 цього Закону. 

Отже, обсяг документів у складі пропозиції конкурсних торгів, що підтверджували б 
відсутність підстав для відхилення цінових пропозицій, Учасники визначали'самостійно. 

З аналізу конкурсних пропозицій учасників Торгів 2 встановлено, що ТОВ «ДК 
Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» в обґрунтування відсутності підстав для відмови учаснику 
в участі у процедурі закупівлі в своїх пропозиціях конкурсних торгів надали однаковий за 
складом обсяг документів, який при цьому є відмінним від складу документів третього 
учасника Торгів 2 - ТОВ «Фудснаб» (дивись таблицю 2). 

Таблиця 2 

Найменування документу ТОВ «ДК 
Автотрейд» 

ТОВ «Аскент-
КР» ТОВ «Фудснаб» 

Довідки щодо відсутності підстав для 
відмови в участі в процедурі закупівлі надано надано надано 

Довідка ДПІ надано надано надано 
копія витягу з ЄДРООФОП надано надано не надано 
копія виписки з ЄДРООФОП надано надано надано 
копія статуту надано надано надано 
Довідка про банкрутство надано надано надано 
Довідка про корупцію не надано не надано надано 
Довідка про судимість не надано не надано надано. 

Так, окрім Довідок (інформаційних/гарантійних листів в довільній формі про те, що 
учасник підтверджує та гарантує відсутність підстав для відхилення його пропозиції 
конкурсних торгів), про які зазначалось вище, ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» 
надано ще такі документи: 

- Довідку з Єдиного реєстру підприємств, щодо яких порушено провадження у справі 
про банкрутство (далі - Довідка про банкрутство) - в обґрунтування відсутності підстав, 
визначених пунктом 7 частини першої статті 17 Закону про закупівлі; 

-Довідку з'ДПІ - в обґрунтування відсутності підстав, визначених пунктом 8 частини 
першої статті 17 Закону про закупівлі; 

- копії статуту товариства та виписки з ЄДРООФОП - в обґрунтування відсутності 
підстав, визначених пунктом 9 частини першої статті 17 Закону про закупівлі; 

- копію витягу з ЄДРООФОП - в обґрунтування відсутності підстав, визначених 
пунктом 10 частини першої статті 17 Закону про закупівлі. 

Водночас, копій документів, що підтверджують відсутність підстав для відхилення 
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пропозиції, визначених пунктом 2 частини першої статті 17 Закону про закупівлі (Довідка 
про корупцію), пунктом 5 частини першої статті 17 Закону про закупівлі (Довідка про 
судимість) ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» не надано, не дивлячись на те, що на 
Торги 1 (в яких Учасники приймали участь за 10 днів до Торгів 2) вказані документи 
надавались. При цьому, третім учасником - ТОВ «Фудснаб» у складі пропозиції конкурсних 
Торгів 2 було надано копії Довідки про корупцію та Довідки про судимість, що вказує на 
його індивідуальний підхід, як учасника, в конкурсній боротьбі. 

Схожості в поведінці Учасників (надання однакового обсягу документів для 
підтвердження відсутності підстав у відхиленні цінових пропозицій), яка при цьому 
відрізняється від поведінки третього учасника (ТОВ «Фудснаб») не може вважатись 
випадковим збігом обставин та виключає можливість того, що документи, подані цими 
Учасниками у складі пропозицій конкурсних Торгів 2, готувались кожним самостійно та без 
обміну інформацією. 

Підсумовуючи вищевикладене, наведені вище синхронності в часі та схожості в 
поведінці ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» при оформленні та зборі 
вищевказаних документів, зважаючи на їх системність, не є природним збігом обставин і не 
можуть виникнути випадково. При цьому, при дотриманні принципу конкурентної боротьби 
між Учасниками Торгів 1, 2 вони б не уповноважували одну і ту ж особу представляти їх 
інтереси в органах державної влади та отримувати від них довідки тощо. Вказане 
підтверджує обізнаність Учасників про участь кожного з них у Торгах 1 та 2 та обмін 
інформацією між ними під час підготовки пропозиції конкурсних торгів. 

Отже, у своїй сукупності вищенаведені факти вказують на спільну підготовку 
Учасників до участі в Торгах 1,2. 

3. Відповідно до Закону про закупівлі, переможцем процедури запиту цінових 
пропозицій (тендеру) визнається учасник, який подав пропозицію, що відповідає вимогам 
замовника, зазначеним у запиті цінових пропозицій (тендері), та має найнижчу ціну. 

Тобто, єдиним (основним) критерієм, за яким визнається переможець процедури 
закупівлі (тендеру), є ціна. 

В конкурсній документації Замовника 1 було зазначено, що розмір бюджетного 
призначення за кошторисом або очікувана вартість предмету закупівлі становить 342000,00 
грн., кількість - 85500 кг. Отже, ціна коренеплодів та бульби їстівної з високим умістом 
крохмалю та інуліну, відповідно до розрахунку Замовника 1, мала становити 4 грн./кг. 

В запиті цінових пропозицій Замовника 2 було зазначено, що розмір бюджетного 
призначення за кошторисом або очікувана вартість предмету закупівлі становить 488100,00 
грн., кількість - 96500 кг. Отже, ціна коренеплодів та бульби їстівні з високим умістом 
крохмалю та інуліну, відповідно до розрахунку Замовника 2, мала становити близько 5,05 
грн./кг. 

Ціна Товару, запропонована Учасниками, становила (дивись таблицю 3): 
Торги 1: - 3,50 грн./кг, визначена ТОВ «Аскент-КР», 

- 3,97 грн./кг, визначена ТОВ «ДК Автотрейд»; 
Торги 2: - 3,55 грн./кг, визначена ТОВ «Аскент-КР», 

- 3,49 грн./кг, визначена ТОВ «ДК Автотрейд»,. 
Таблиця З 

Найменування замовника 
державних закупівель (Торги) 

Період 
проведення 
процедури 
закупівлі 

Предмет закупівлі, 
кількість 

Цінові пропозиції Учасників 
Найменування замовника 

державних закупівель (Торги) 

Період 
проведення 
процедури 
закупівлі 

Предмет закупівлі, 
кількість 

ТОВ 
«Аскент-КР», 

грн./кг. 

ТОВ «ДК 
Автотрейд», 

грн./кг. 

Торги-1, Замовник 1 
(місце поставки - Запорізька 
обл., м. Вільнянськ, вул. 
Дзержинського (Каштанова), 1) 

Жовтень-
листопад 
2015 року 

коренеплоди та бульби 
їстівні з високим умістом 
крохмалю та інуліну -
85500 кг. 

3,50 

виробник 
продукції 

ТОВ «Селлар» 

3,97 

виробник 
продукції 

ОФГ «Каскад» 
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Торги-2, Замовник 2, 
(місце поставки - Запорізька 
обл., м. Вільнянськ, вул. 
Металістів, 1) 

Жовтень-
листопад 
2015 року 

коренеплоди та бульби 
їстівні з високим умістом 
крохмалю та інуліну -
96500 кг. 

3,55 

виробник 
продукції 

ТОВ «Селлар» 

3,49 

виробник 
продукції 

ОФГ «Каскад» 

Економічного обґрунтування цінової пропозиції на Торги 1, 2, розрахунків 
(калькуляцій) ціни Товару на вимоги територіального відділення Учасниками не надано. 

Відповідно до інформації ТОВ «ДК Автотрейд» (листи від 18.03.2016 № 20, № 21), ціна 
Товару визначалася безпосередньо керівником відповідного суб'єкта господарювання, 
керуючись набутими знаннями та досвідом. Розрахунки (калькуляції) ціни Товару з 
економічним обґрунтуванням не розроблялись. 

Відповідно до інформації ТОВ «Аскент-КР» (листи від 24.03.2016 № 39/24-16-10 та № 
40/16-10), вартість Товару, що був предметом закупівлі, визначалась та формувалась 
безпосередньо керівництвом, шляхом включення до ціни собівартості товару, транспортних 
витрат, податків та інших витрат. Калькулювання ціни Товару не передбачено ТОВ «Аскент-
КР». Джерелом отримання ринкових цін є відомості, що надаються управлінням статистики 
у м. Кривий Ріг Дніпропетровської області. 

Разом з тим, як свідчить з копій листів (з відомостями про ціни на продовольчі та інші 
товари) Головного управління статистики України у Дніпропетровській області (далі -
Управління статистики), що надсилались до ТОВ «Аскент-КР» на його заяви, у вказаних 
листах Управлінням статистики зазначались середні роздрібні ціни у торговій мережі та 
наводилось застереження наступного змісту: «Наведені ціни (середні ціни) призначені лише 
для розрахунків індексів цін на споживчі товари та послуги і не можуть використовуватися 
для інших цілей, зокрема не можуть бути підставою для обґрунтування цінових пропозицій 
та визначення конкурсних торгів згідно з процедурами, встановленими Законом України 
«Про здійснення державних закупівель». 

Водночас, Учасниками у складі пропозицій конкурсних торгів на Торги 1, 2 надано 
цінові пропозиції, що мають характерні спільні ознаки у встановленні ціни Товару. Суть цих 
ознак полягає в тому, що у Торгах 1 та 2 з однаковим предметом закупівлі, практично одного 
обсягу закупівлі та періоду поставок (листопад-грудень 2015 року) кожний з Учасників в 
своїх тендерних пропозиціях на Торги 1 та на Торги 2 пропонує різні ціни. При чому, в 
одному тендері він стає переможцем, а в другому - ні. 

Так, за результатами проведення процедур закупівель, на Торгах 1 переможцем визнано 
ТОВ «Аскент-КР» з ціновою пропозицією 3,50 грн./кг, при цьому ТОВ «ДК Автотрейд» 
програв Торги 1 з ціновою пропозицією 3,97 грн./кг. 

Натомість, на Торгах 2 спостерігається абсолютна протилежна ситуація. Тобто, 
переможцем стає ТОВ «ДК Автотрейд» з ціновою пропозицією 3,49 грн./кг, а ТОВ «Аскент-
КР» програє тендер з ціновою пропозицією 3,55 грн./кг. 

Слід зазначити, що проведення процедур закупівель на Торгах 1 та 2 відбувалось в один 
період часу - впродовж жовтня - листопада 2015 року, тобто і формування цінових 
пропозицій теж здійснювалось Учасниками в один період. 

Згідно з пропозицією конкурсних торгів, у кожного з Учасників постачальник 
(виробник) Товару для Замовника 1 та для Замовника 2 був незмінним, а саме: 

- у ТОВ «Аскент-КР» постачальник (виробник) Товару - ТОВ «Селлар» (с. Леніна 
Криворізького р-ну Дніпропетровської обл.), згідно з наданими у складі пропозицій 
конкурсних торгів на Торги 1 та на Торги 2 копіями документів, що підтверджують якість та 
безпеку Товару цього виробника; 

- у ТОВ «ДК Автотрейд» постачальник (виробник) Товару - ОФГ «Каскад» (с. Красіно 
Криворізького р-ну Дніпропетровської обл.), згідно з наданими у складі пропозицій 
конкурсних торгів на Торги 1 та на Торги 2 надало копії документів, що підтверджують 
якість та безпеку Товару цього виробника. 

Отже, з огляду на незмінність у певного Учасника постачальника (виробника) Товару, а 
також да те, що цінові пропозиції на Торги 1 та Торги 2 формувались Учасниками в один і 
той же період, поставка Товару Учасниками Замовнику 1 та Замовнику 2 відбувалась теж в 
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один період, очікувана закупівельна вартість одиниці Товару (грн/кг) у певного Учасника 
мала бути незмінною. 

Очікувані транспортні витрати (які, як зазначалось вище, Учасники враховували при 
формуванні цінових пропозицій) також є однаковими, оскільки місце поставки Товару для 
Замовника 1 та місце поставки Товару для Замовника 2 знаходяться поруч (дивись 
схематичне зображення 1), а отже відстань поставки Товару від одного і того ж виробника до 
Замовникаї та Замовника 2 є однаковою. 
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За таких підстав, враховуючи, що Товар планувалось доставляти від одного і того ж 
виробника, одним і тим же маршрутом, в один і той же період, певний Учасник (ТОВ 
«Аскент-КР» або ТОВ «ДК Автотрейд») при формуванні цінових пропозицій на Торги 1 та 
на Торги 2 встановив би як для Замовника 1, так і для Замовника 2 ціни за одиницю Товару 
на однаковому рівні. 

Однак, визначаючи ціну за одиницю Товару для Замовника 1 та Замовника 2, ТОВ 
«Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» змінюють вартість товару то в більший, то в менший 
бік, надаючи можливість один одному по черзі бути переможцем в певних торгах. 

Тобто, має місце «ротація» пропозицій, при якій учасники погоджуються продовжувати 
брати участь у тендері, по черзі стаючи переможцем (тобто поступаючись вимогам); при 
цьому* для кожної конкретної пропозиції учасники заздалегідь домовляються про те, хто 
буде подавати переможну пропозицію, а хто - «символічну» пропозицію. 

Отже, матеріали справи № 03/19-16 вказують на те, що Учасники ще на стадії 
здійснення підготовки своїх пропозицій конкурсних Торгів 1, 2 були обізнані щодо 
пропозицій один одного та діяли погоджено: ТОВ «ДК Автотрейд», знаючи цінову 
пропозицію ТОВ «Аскент-КР», у Торгах 1 виступало в ролі «технічного» учасника та 
подавало завідомо не конкурентоспроможну пропозицію з метою забезпечення перемоги 
ТОВ «Аскент-КР», яке в ролі «технічного» учасника вже виступало в Торгах 2, чим 
забезпечило в Торгах 2 перемогу ТОВ «ДК Автотрейд». 

Такі факти свідчать про навмисну змову Учасників з метою отримання рівних вигод у 
тендерах. За таких підстав, змагальність між ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» 
була відсутня, оскільки їх антиконкурентна узгоджена поведінка під час участі у Торгах 1, 2 
не відповідає самій суті конкурсу. 

4. Згідно з даними, отриманими від Прокуратури Запорізької області (листи від 
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09.12.2015 № 05/1-1920вих-15 від 01.12.2015 № 05/1-1895вих-15), засновник ТОВ «Аскент-
КР» - Кондратецко Роман Миколайович (частка 50%) та засновник ТОВ «ДК Автотрейд» -
Пальчикова (дівоче прізвище - Кондратенко) Аліна Миколаївна (частка 100%) пов'язані 
відносинами контролю через фермерське господарство «Баргузін» (далі - ФГ «Баргузін»). 

Відповідно до витягу з Єдиного державного реєстру юридичних осіб, фізичних осіб-
підприємців та громадських формувань за запитом територіального відділення від 28.01.2016 
за № 1000593307 станом на 09.11.2015 (дата протоколу оцінки пропозицій конкурсних Торгів 
1) засновниками ФГ «Баргузін» були Кондратенко Роман Миколайович (частка 33,3%), 
Кондратенко Яків Миколайович (частка 33,3%), Пальчикова Аліна Миколаївна (частка 
33,3%). 

Статтею 1 Закону України «Про фермерське господарство» визначено, що фермерське 
господарство може бути створене одним громадянином України або кількома 
громадянами України, які є родичами або членами сім'ї, відповідно до закону. 

Таким чином суб'єкти господарювання ТОВ «ДК Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР» на 
момент участі у Торгах 1 та 2 були пов'язаними особами (частка більше 25%) через ФГ 
«Баргузін». 

Крім того, в ході дослідження документації ТОВ «ДК Автотрейд», отриманої від 
Публічного акціонерного товариства «Діамантбанк» (лист від 22.09.2016 № 1020 із 
додатками) виявлено протокол № 2 загальних зборів учасників ТОВ «ДК Автотрейд» від 01 
лютого 2012 року, згідно з яким директора ТОВ «ДК Автотрейд» Кондратенка Якова 
Миколайовича (він же і директор ФГ «Баргузін») ([.інформація з обмеженим доступом] року 
народження, зареєстрованого за адресою: [інформація з обмеженим доступом]) звільнено з 
займаної посади та призначено директором Пальчикову Аліну Миколаївну ([інформація з 
обмеженим доступом] року народження, зареєстровану за адресою: [інформація з 
обмеженим доступом]). Тобто, Пальчикова А. М. та Кондратенко Я. М. не тільки були 
пов'язані відносинами контролю між собою та з Кондратенком Р. М. через ФГ «Баргузін» 
(частка 33,3% кожного засновника), а також зареєстровані за однією адресою. 

5. Аналіз банківських виписок особового рахунку ТОВ «Аскент-КР» за період 2015 
року та І кварталу 2016 року показав, що між ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» і 
ФОП Пальчиковою Аліною Миколаївною відбувались фінансові розрахунки, у тому числі, з 
призначенням платежу за продукти харчування та овочі тощо (дивись таблицю 4). 

Крім цього, як свідчать дані таблиці 4, 07.08.2015 ТОВ «Аскент-КР» на рахунок 
Головного управління Державної казначейської служби України у Дніпропетровської 
області {[інформація з обмеженим доступом]) (кореспондент - Управління ДКСУ у м. 
Кривому Рогу) було перераховано кошти в сумі - [інформація з обмеженим доступом]грп. з 
призначенням платежу: «Адміністративні порушення Момот В.І., Пальчикова А.М. зг. пост, 
від 27.07.2015 р без ПДВ». Тобто, ТОВ «Аскент-КР» було здійснено оплату за Пальчикову 
А.М., яка є директором ТОВ «ДК Автотрейд». 

Таблиця 4 
Витяг з в и п и с к и о с о б о в о г о рахунку Т О В « А С К Е Н Т - К Р » за період 2015 року та І квартал 2016 року 

№ 
з/п Дата Призначення Рахунок Кореспондент ЄДРПОУ Дебет Кредит 

1 2 3 4 5 6 7 8 

1. 29=01.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

2. 11.03.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом1 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

3. 25.03.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

4. 07.04.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженім 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

5. 24.04.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

6. 30.04.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 
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7. 07.ф5.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

8. 29.05.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

9. 08.06.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

10. 11.06.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформаі\ія з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

11. 30.06.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

12. 03.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

13. 07.08.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

14. 14.08.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

15. 17.08*2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформагіія з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

16. 27.08.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

17. 09.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

18. 09.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

19. 15.09.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

20. 23.09.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація 3 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

21. 02.10.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

22. 30.10.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

23. 10.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

24. 20.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

25. 23.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

26. 02.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
достуїюм] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

27. 03.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформагіія з 
обмеженим 
доступом] 

28. 03.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

29. 11.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

ЗО. 14.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

31. 24.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

32. 28.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

33. 30.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
достуїюм] 

34. 18.01.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступолї] 

35. 21.01.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

36. 21.01.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

37. 05.02.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

38. 19.02.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформація з 
обмеженим доступом] 

[інформаі;ія з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

Аналіз банківських виписок особового рахунку ТОВ «Автотрейд» за період 2015 року 
та І кварталу 2016 показав, що між ТОВ «Автотрейд» та ТОВ «Аскент-КР», Кондратенко Р. 
М., ПП «Трансагро-збут» (ЄДРПОУ 36607970) (засновники Кондратенко Р. М., Дикий О. О., 
директор Момот В.І., що й у ТОВ «Аскент-КР») також відбувались фінансові розрахунки, у 
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тому числі, з призначенням платежу за продукти харчування та овочі тощо (дивись табл. 5). 
Таблиця 5 

Витяг з виписки особового рахунку ТОВ «Автотрейд» за період 2015 року та І квартал 2016 року 

№ Дата Призначення Рахукок Кореспондент ЄДРПОУ Дебет Кредит 
1 2 3 4 5 6 7 8 

1. 19.02.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

2. 17.03.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

3. 30.06.2015 [інформація з обмеженим 
досргупом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

4. 30.06.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

5. 03.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

6. 03.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

7. 09.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмежений 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

8. 09.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
Доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

9. 09.07.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

10. 02.10.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

11. 30.10.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

12. 10.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформаїїія з 
обмеженим 
доступом] 

13. 12.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

14. 16.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

15. 19.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

16. 20.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

17. 20.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

18. 20.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

19. 23.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

20. 24.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

21. 24.11.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

22. 02.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженім 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

23. 03.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

24. 07.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформаїїія з 
обмеженим 
доступом] 

25. 08.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформаїїія з 
обмеженим 
доступом] 

26. 11.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 
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27. 14.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

28. 15.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

29. 18.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

30. 18.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

31. 24.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

32. 30.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

33. 30.12.2015 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

34. 06.01.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

35. 06.01.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

36. 06.01.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

37. 06.01.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

38. 05.02.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

39. 19.02.2016 [інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

[інформація з 
обмеженим 
доступом] 

Дані таблиць свідчать, що між ТОВ «Аскент-КР», Кондратенком Романом 
Микол'айовичем, ТОВ «ДК Автотрейд», ФОП Пальчиковою А.М., ФГ «Баргузін» 
(засновники ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд») та ПП «Трансагро-збут» (ЄДРПОУ 
36607970) (засновники Кондратенко Р.М., Дикий О.О., директор Момот В.І., тотожні, що й у 
ТОВ «Аскент-КР») відбувались сталі ділові та господарські (цивільно-правові) відносини, як 
до проведення Торгів 1 та 2, так і під час та після їх проведення, зокрема, у вигляді 
розрахунків. 

Наявність таких відносин між ТОВ «Аскент-КР» (Кондратенко Р. М.) та ТОВ «ДК 
Автотрейд» (ФОП Пальчиковою А. М.), свідчить про можливість обміну інформацією між 
ними під час підготовки тендерних пропозицій на Торги 1 та 2. 

5.1. Упродовж 2015 року та на початку 2016 року ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК 
Автотрейд» надавали один одному безвідсоткові зворотні (поворотні) позики та фінансову 
допомогу, що підтверджується виписками з рахунків вказаних суб'єктів господарювання, 
наданих ПАТ «Діамантбанк» в м. Кривий Ріг. 

Так, згідно з банківською випискою по рахунку № [інформація з обмеженим 
доступом] ТОВ «ДК Автотрейд», вказаним суб'єктом господарювання було отримано у 2015 
році від ТОВ «Аскент-КР» безвідсоткову поворотну фінансову допомогу на суму -
[інформація з обмеженим доступом] грн., без ПДВ (згідно договору від [інформація з 
обмеженим доступом]). 

Згідно з банківською випискою по рахунку № [інформація з обмеженим 
доступом]ТОВ «Аскент-КР», вказаним суб'єктом господарювання було отримано у 2015 
році та початку 2016 року від ТОВ «ДК Автотрейд» зворотну фінансову безвідсоткову 
допомогу на суму - [інформація з обмеженим доступом]гри., без ПДВ (згідно договорів від 
[інформація з обмеженим доступом]). 

За умов справжнього змагання Учасників на ринку товару, що був предметом закупівлі 
на Торгах 1 та 2, ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд», маючи на меті отримання 
переваг у конкуренції один з одним, утримались би поповнювати грошові активи свого 
конкурента (через надання безвідсоткової поворотної позики, фінансової допомоги) для 
проведення ними господарських операцій, чим, в тому числі, убезпечили би себе від ризиків, 
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пов'язаних з неотриманням перемоги у Торгах 1 та 2. 
Всі зазначені вище обставини вказують на зв'язок між ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК 

Автотрейд», який передбачає обізнаність у напрямках господарської діяльності один одного, 
зокрема із їх участю у конкурсних торгах, що відповідно дає їм можливість узгоджувати свої 
дії під час участі ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» в одних торгах (тендерах). 

6. ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» не направляло свого представника бути 
присутнім під час розкриття пропозицій конкурсних Торгів 1 та 2. 

Вищезазначене свідчить, що Учасникам заздалегідь був відомий переможець Торгів 1 
та 2, що свідчить про незацікавленість ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» в 
контролі за об'єктивним проведенням процедури закупівлі та представленні власних 
інтересів на торгах та забезпечення правильності обрання переможця. 

Отже, під час участі у Торгах 1 та 2 ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» діяли 
не самостійно, а узгоджували свої дії та не змагалися між собою, що є обов'язковою умовою 
конкуренції та необхідною умовою визначення переможця. 

Згідно зі статтею 1 Закону України «Про захист економічної конкуренції» конкуренція 
- це -змагання між суб'єктами господарювання з метою здобуття завдяки власним 
досягненням переваг над іншими суб'єктами господарювання, внаслідок чого споживачі, 
суб'єкти господарювання мають можливість вибирати між кількома продавцями, покупцями, 
а окремий суб'єкт господарювання не може визначати умови обороту товару на ринку. 

Отже, Закон України «Про захист економічної конкуренції» допускає досягнення 
переваг за рахунок саме власних досягнень суб'єктів господарювання. У випадку ж, коли 
учасники торгів домовляються (узгоджують свою поведінку між собою) один з одним щодо 
умов своїх тендерних пропозицій, то усувається й самостійність в їх поведінці, та, як 
наслідок, і конкуренція між ними під час проведення процедур закупівель. Якщо ж учасники 
замінили конкуренцію між собою на координацію, то покупець не отримує той результат, 
який би він отримав в умовах справжньої конкуренції. За результатами таких торгів перемога 
одним із учасників отримується не внаслідок конкурентного відбору, наявність чого 
відповідно до законодавства є обов'язковою умовою при визначенні переможця. Тому такі 
узгоджені дії учасників торгів (тендерів) спотворюють ці ж самі торги (тендери). 

Погодження поведінки при формуванні своїх конкурентних пропозицій ТОВ «Аскент-
КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» в Торгах 1 та 2 призвело до заміни конкуренції на координацію 
поведінки зазначених Учасників з метою спотворення видимості конкуренції в межах торгів, 
що в свою чергу призвело до спотворення їх результатів. 

Відповідно до частини першої статті 5 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції» будь-яка погоджена поведінка є узгодженими діями. 

Частиною першою статті 6 Закону України «Про захист економічної конкуренції» 
передбачено, що узгоджені дії, які призвели чи можуть призвести до усунення конкуренції, є 
антиконкурентними узгодженими діями. 

Антиконкурентними узгодженими діями відповідно до пункту 4 частини другої статті 6 
Закону України «Про захист економічної конкуренції» визначаються, зокрема, узгоджені дії, 
які стосуються спотворення результатів торгів. Вчинення антиконкурентних узгоджених дій 
забороняється і тягне за собою відповідальність згідно із цим законом. 

Враховуючи вищезазначене: 
1) дії ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд», що полягали в погодженні своїх 

конкурсних пропозицій під час участі у процедурі закупівлі коренеплодів та бульби їстівної 
з високим умістом крохмалю та інуліну - 85500 кг. відповідно до оголошення № 211631, 
опублікованого в інформаційному виданні «Вісник державних закупівель» № 355 від 
12.10.2015, проведених у жовтні - листопаді 2015 року Вільнянською виправною колонією 
управління Державної пенітенціарної служби України в Запорізькій області (№20), є 
порушенням законодавства про захист економічної конкуренції, передбаченим пунктом 1 
статті 50, пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції», у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які стосуються спотворення 
результатів торгів (тендерів); 
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2) дії ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд», що полягали в погодженні своїх 
конкурсних пропозицій під час участі у процедурі запиту цінових пропозицій із закупівлі 
коренеплодів та бульби їстівної з високим умістом крохмалю та інуліну - 96500 кг. 
відповідно до оголошення № 213003, опублікованого в інформаційному виданні «Вісник 
державних закупівель» № 357 від 15.10.2015, проведених у жовтні - листопаді 2015 року 
Софіївською виправною колонією управління Державної пенітенціарної служби України в 
Запорізькій області (№55), є порушенням законодавства про захист економічної конкуренції, 
передбаченим пунктом 1 статті 50, пунктом 4 частини другої статті 6 Закону України «Про 
захист економічної конкуренції», у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які 
стосуються спотворення результатів торгів (тендерів). 

Відповідно до пункту 26 Правил розгляду заяв і справ про порушення законодавства 
про захист економічної конкуренції, затверджених розпорядженням Антимонопольного 
комітету України від 19 квітня 1994 року № 5, зареєстрованих у Міністерстві юстиції 
України 6 травня 1994 року за № 90/299 (у редакції розпорядження Антимонопольного 
комітету України від 14 березня 2012 року №169-р, (зі змінами), Відділенням були надіслані 
ТОВ «Аскент-КР» (листом від 22.03.2017 № 03-18/04-708) та ТОВ «ДК Автотрейд» (листом 
від 22,03.2017 № 03-18/04-707) витяги з подання від 21.03.2017 № 03-31-спр про попередні 
висновки по справі № 03/19-16. 

Ца подання про попередні висновки від 21.03.2017 № 03-31-спр по справі № 03/19-16 
ТОВ «Аскент-КР» не визнало факт вчинення порушення законодавства про захист 
економічної конкуренції та надало свої заперечення (листом від 03.04.2017 № 203/03-04), з 
якими територіальне відділення не погоджується за таких підстав: 

1. За твердженням ТОВ «Аскент-КР» одночасне надходження до Замовника 1 
пропозицій конкурсних торгів обох Учасників не може вказувати на одночасне 
відправлення цих пакетів документів з поштового відділення, адже товариство не 
відповідає за графік та режим роботи пошти. 

Синхронність вказаних дій Учасників у часі не може вважатись випадковим збігом 
обставин, оскільки на підготовку та відправку своїх пропозицій конкурсних торгів 
Учасникам надавався значний час. Також, враховуючи те, що обидва Учасника 
територіально знаходяться поруч один від одного, тому одночасне надходження пакетів з 
пропозиціями конкурсних торгів Учасників в один день свідчить про високу вірогідність 
того, що ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» одночасно звернулись до одного й того 
ж поштового відділення для направлення своїх конкурсних пропозицій Замовнику 1. 

2. За поясненням ТОВ «Аскент-КР», «Замовником 2 в запиті цінових пропозицій 
не встановлювалось вимог щодо надання учасником у складі конкурсної документації 
на Торги 2 інформації, що підтверджує відсутність підстав для відмови учаснику в 
участі у процедурі закупівлі на підставі статті 17 Закону України «Про здійснення 
державних закупівель». Учасники на Торги 2 надали Довідки щодо відсутності підстав 
для відмови в участі в процедурі закупівлі, відповідно до статті 17 Закону України «Про 
здійснення державних закупівель». Враховуючи те, що із своєї специфіки діяльності 
ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» можуть брати участь у однакових 
закупівлях, а шаблони вищевказаної довідки у всіх Замовників найчастіше однакові, то 
і на Торги 1 та 2 даними Учасниками також могли бути використані однакові форми 
довідок, через що дані документи не відрізнялись між собою за формою та за 
викладеною інформацією... Характер декількох збігів при оформленні Учасниками 
Довідок конкурсних торгів не може характеризувати, що вказані документи готувались 
Учасниками одночасно та не передбачає обмін інформацією...». 

ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» в своїх листах (ТОВ «Аскент-КР» - листи 
від 24.03.2016 № 39/24-16-10 та № 40/16-10 та ТОВ «ДК Автотрейд» - листи від 18.03.2016 
№ 20 та № 21) на вимоги територіального відділення, інформацію щодо їхньої участі у будь-
яких інших торгах (тендерах) та закупівлях не надавали. 

Схожості в поведінці Учасників {надання однакового обсягу та змісту документів для 
підтвердження відсутності підстав у відхиленні цінових пропозицій), яка при цьому 
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відрізняється від поведінки третього учасника (ТОВ «Фудснаб») не може вважатись 
випадковим збігом обставин та виключає можливість того, що документи, подані цими 
Учасниками у складі пропозицій конкурсних Торгів 2, готувались кожним самостійно та без 
обміну інформацією. 

3. За твердженням ТОВ «Аскент-КР», «Звернення до одного і того ж нотаріуса в 
жодному разі не вказує на погодженість дій та обмін інформацією ТОВ «Аскент-КР» та 
ТОВ «ДК Автотрейд» ще до проведення Торгів 1 та 2, адже, як відомо обидва Учасника 
знаходяться територіально на одній і тій же самій вулиці, а тому першому, так само як і 
другому Учаснику було територіально вигідніше звернутися до одного й того ж 
нотаріуса (який обслуговує даний округ)...». 

Згідно Єдиного реєстру нотаріусів (НПр://егп.тіп]и5<:.§0У.иа/ра§ез/п0І;агу.а5рх?5еагсН=аШ), 
на проспекті Миру, де працює приватний нотаріус Тищенко О.І. (пр. Миру, 2-а, м. Кривий 
Ріг, Дніпропетровська область), здійснюють свою діяльність ще три інших приватних 
нотаріуса (Саяпіна І.Г. - пр. Миру, 41; Борисенко С.М. - пр. Миру, 31; Лігута О.Є. - пр. 
Миру, 46) та які територіально знаходяться ближче до ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК 
Автотрейд», ніж нотаріус Тищенко О.І. 

4. ТОВ «Аскент-КР» стверджує, що отримання керівником ТОВ «Аскент-КР» для 
ТОВ «ДК Автотрейд» виписок та витягів «...в жодному разі не свідчать про попередню 
домовленість між Учасниками та не може вважатись прямим доказом взаємодії між 
підприємствами під час участі у Торгах 1 та 2. Так, враховуючи територіальне 
сусідство обох Учасників до мене, керівника ТОВ «Аскент-КР» працівниками з 
конкуруючого підприємства ТОВ «ДК Автотрейд» звернулись з проханням допомогти 
в отриманні виписки та витягу, в той самий час, ні вони, ні я не знали та не могли 
знати, що ТОВ «ДК Автотрейд» має намір брати участь у Торгах 1 та 2, тому в мене не 
було жодних підстав відмовити в проханні працівників другого Учасника, до того ж, як 
зазначається в попередньому висновку, так як ми самі мали намір брати участь у 
закупівлях, нам так само було необхідно брати ті ж самі документи» (мова оригіналу). 

«...Довідки про судимість Пальчикової Аліни Миколаївни та Момота Вадима 
Івановича брались в один і той же день та мають майже послідовні номери, але це 
також не прямий доказ та взагалі не свідчить про погодженість дій між Учасниками. До 
того ж дані довідки отримувались різними особами в різний час» (мова оригіналу). 

Справжність змагання при проведенні процедур конкурсних торгів забезпечується 
таємницею інформації, що міститься у пропозиціях конкурсних торгів учасників. Зокрема, 
учасники під час підготовки своїх конкурсних пропозицій мають конкурувати між собою та 
повинні формувати їх самостійно (незалежно від інших учасників). 

Вказані обставини, а також одночасне отримання в установах довідок не є єдиними 
доказами про узгодженість поведінки ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» під час 
участі у Торгах. Вищезазначене, вказує на зв'язок між ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК 
Автотрейд», який передбачає обізнаність у напрямках господарської діяльності один одного, 
зокрема із їх участю у конкурсних торгах, що відповідно дає їм можливість узгоджувати свої 
дії під час участі ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» в одних торгах (тендерах). 

5. «У зв'язку з тим, що довідку про корупцію можна отримати лише в Головному 
управлінні юстиції у Дніпропетровській області, наше підприємство було вимушене 
звернутися за послугою, що надавалася юридичною фірмою ТОВ «Альянс «Право та 
Консалтинг» з питання отримання довідки про корупцію, дане підприємство за 
довіреністю подавало заяву та отримувало довідку про корупцію. Ми робимо 
припущення, що за аналогічною послугою до того ж самого підприємства звернувся 
інший учасник, а саме ТОВ «ДК Автотрейд», таким чином можна пояснити 
однаковість текстової частини заяви щодо отримання довідок, збіг в датах та 
послідовність в нумерації отриманих довідок. Таким чином, й спростовується 
ствердження щодо синхронності поведінки Учасників під час підготовки зазначених 
документів для участі у Торгах, та свідчить про відсутність погодженості дій між 
Учасниками» (мова оригіналу). 
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Під час розгляду справи № 03/19-16 Учасники Торгів 1 та 2 повідомили територіальне 
відділення (ТОВ «Аскент-КР» - листи від 24.03.2016 № 39/24-16-10 та № 40/16-10 та ТОВ 
«ДК Автотрейд» - листи від 18.03.2016 № 20 та № 21), що підготовка та збір документів для 
участі в Торгах 1 та 2 здійснювалась безпосередньо керівництвом відповідних суб'єктів 
господарювання без залучення третіх осіб; при підготовці документів Учасники 
використовували форми документів, які були передбачені конкурсною документацією. 

Однак, після отримання Учасниками витягів подання про попередні висновки по справі 
№ 03/19-16, ТОВ «Аскент-КР» вже наводить нову, досить суперечливу інформацію, а саме 
те, що схожість в вищезазначених довідках можна пояснити зверненням ТОВ «Аскент-КР» 
за наданням послуг до юридичної фірми ТОВ «Альянс «Право та Консалтинг» (при цьому не 
надаючи жодного підтверджуючого документу (договору), який міг би засвідчити 
господарсько-правові відносини між ними). Також, ТОВ «Аскент-КР» бере на себе право 
заявляти, що ймовірно й у його конкурента - ТОВ «ДК Автотрейд», теж були господарсько-
правові ' відносини з юридичною фірмою ТОВ «Альянс «Право та Консалтинг». Ці 
пояснення, можна розцінювати досить критично. 

6. За твердженням ТОВ «Аскент-КР», під час формування ціни на Торги 1 та 2 
враховувались наступні ознаки, що співпадали в Торгах 1 та 2, а саме предмет, обсяг 
поставки, період поставок. Ціна на Торги 2 враховувалась з урахуванням досвіду, після 
проведення розкриття на Торгах 1 та з урахуванням ціни конкурента на Торгах 1, тому 
ціни за кг на обох Торгах різні. 

ТОВ «Аскент-КР» вважає, що висновки територіального відділення про 
навмисну змову Учасників з метою отримання рівних вигод у тендерах - надуманою. 

Вказане пояснення тервідділення не може взяти до уваги у зв'язку з наступним. 
ТОВ «Аскент-КР» на Торги 1 вийшло з ціновою пропозицією, яка забезпечила йому 

перемогу в Торгах 1, натомість на Торги 2 товариство надало цінову пропозицію вищу, ніж 
на Торги 1, що надало змогу здобути перемогу в Торгах 2 іншому учаснику - ТОВ «ДК 
Автотрейд». Щодо предмету закупівлі, його обсягу та періоду поставок, то, як зазначено 
вище, в Торгах 1 та 2 предмет закупівлі був ідентичним (картопля), період закупівлі якого та 
обсяги'були фактично однаковими. 

7. «Територіальним органом зазначається, що обома Учасниками було отримано 
довідки про відсутність заборгованості в одному й тому ж відділенні органу ДПІ, але ж 
так як оба підприємства зареєстровані та обслуговуються в Криворізькому 
центральному ОДПІ ГУ ДФС у Дніпропетровській області, тому оба підприємства 
могли звернутися до одного відділення. До того ж, так як довідка про відсутність 
заборгованості дійсна лише на протязі 10 днів, а видається вона на5 день після подання 
відповідного звернення, то звичайно ж заява на їх отримання, враховуючи мінімальні 
терміни щодо її отримання, могла бути подана обома Учасниками однаково, так само і 
дати видачі та порядкові номери також співпадають. Коли я в кабінеті інспектора ДПІ 
отримував 09.11.2015 року довідку про відсутність заборгованості інспектором-було 
запропоновано мені забрати довідку про відсутність заборгованості і за ТОВ «ДК 
Автотрейд», а так як ми знаходимося територіально поруч, то мені було не важко 
отримати та передати зазначену довідку...» (мова оригіналу). 

Згідно пункту 7 Порядку видачі довідки про відсутність заборгованості з податків, 
зборів* платежів, що контролюються органами доходів і зборів, затвердженого наказом 
Міністерства доходів і зборів України від 10.10.2013 № 567, Довідку у паперовому вигляді 
платник податків або його законний чи уповноважений представник отримує безпосередньо 
в органі доходів і зборів, до якого було подано заяву про отримання Довідки. 

8. ТОВ «Аскент-КР» заперечує факт пов'язаності одного із засновників 
(кінцевого бенефіціарного власника) товариства - Кондратенко Р.М. з засновником 
ТОВ «ДК Автотрейд» - Пальчиковою А.М. (дівоче прізвище - Кондратенко) через 
фермерське господарство «Баргузін» (засновниками фермерського господарства 
можуть бути лише родичі). Крім цього, ТОВ «Аскент-КР» стверджує, що «під час 
участі у Торгах 1 та 2 Кондратенко Р.М., який має лише 50 % частки Статутного 
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капіталу ТОВ «Аскент-КР» не мав повного контролю над фінансовою діяльністю 
товариства. Відповідно до протоколу № 9 від 30.09.2015 своїм внутрішнім рішенням 
Засновниками Товариства було прийнято рішення, що на період знаходження 
Кондратенко Р.М. тимчасово в місті Києві з метою вирішення внутрішніх 
господарських питань підприємства повний контроль та управління над Товариством з 
правом приймання одностайних рішень та право 100 % голосування передається 
Дикому О.О ». 

Тимчасова відсутність Кондратенко Р.М. з наданням повноважень іншому 
співзасновнику товариства, не звільняє його від статусу кінцевого бенефіціарного власника 
(вигодоотримувача). 

9. Інші заперечення та пояснення ТОВ «Аскент-КР» (щодо схожості в оформленні 
документів, подання їх одночасно до одного й того ж органу; наявність в документах 
(довідках) однакових дат та послідовних номерів тощо; синхронність в діях Учасників щодо 
надання або ненадання довідок; відсутність при розкритті конкурсних пропозицій Учасників 
тощо) не спростовують висновків територіального відділення щодо системних спільних дій 
Учасників на кожному з етапів підготовки конкурсних пропозицій Торгів 1 та 2. 

На подання від 21.03.2017 № 03-31-спр про попередні висновки по справі № 03/19-16, 
зауважень та пропозицій щодо результатів розгляду справи від ТОВ «ДК Автотрейд» не 
надходило. 

Частиною другою статті 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції» за 
вчинення зазначеного порушення передбачена відповідальність у вигляді накладання 
штрафу у розмірі до десяти відсотків доходу (виручки) суб'єкта господарювання від 
реалізації продукції (товарів, робіт, послуг) за останній звітний рік, що передував року, в 
якому накладається штраф. 

Згідно зі звітами про фінансові результат за 2016 рік, чистий дохід від реалізації товарів 
за 2016 рік ТОВ «ДК Автотрейд» становить - [інформація з обмеженим доступом] гривень, 
ТОВ «Аскент-КР» - [інформація з обмеженим доступом]гривень. 

При визначенні розміру штрафу враховано, що: 
- ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» порушення законодавства про захист 

економічної конкуренції вчинено вперше; 
- ТОВ «Аскент-КР» та ТОВ «ДК Автотрейд» вчинили два порушення законодавства 

про захист економічної конкуренції; 
- цінові пропозиції, запропоновані ТОВ «Аскент-КР» на Торги 1, склали -

299 250,00 грн. (з ПДВ); цінові пропозиції, запропоновані ТОВ «ДК Автотрейд» на Торги 1, 
склали - 339 435,00 грн. (без ПДВ); 

- цінові пропозиції, запропоновані ТОВ «Аскент-КР» на Торги 2, склали -
342 575,00 грн. (з ПДВ); цінові пропозиції, запропоновані ТОВ «ДК Автотрейд» на Торги 2, 
склали - 336 785,00 грн. (без ПДВ). 

На підставі вищевикладеного, керуючись статтею 14 Закону України «Про 
Антимонопольний комітет України», статтею 48 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції», пунктом 11 Положення про територіальне відділення Антимонопольного 
комітету України, затвердженого розпорядженням Антимонопольного комітету України від 
23 лютого 2001 року № 32-р, зареєстрованого в Міністерстві юстиції України ЗО березня 
2001 року за № 291/5482 (зі змінами), пунктами 31, 32 Правил розгляду заяв і справ про 
порушення законодавства про захист економічної конкуренції, затверджених 
розпорядженням Антимонопольного комітету України від 19 квітня 1994 року №5, 
зареєстрованих в Міністерстві юстиції України 6 травня 1994 року за № 90/299 (у редакції 
розпорядження Антимонопольного комітету України від 14 березня 2012 року № 169-р) (із 
змінами), адміністративна колегія Запорізького обласного територіального відділення 
Антимонопольного комітету України 

ВИРІШИЛА: 

1. Визнати дії товариства з обмеженою відповідальністю «ДК Автотрейд» 
(місцезнаходження: вул. Телевізійна, буд. 8, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 
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50086, код ЄДРПОУ 37861168) та товариства з обмеженою відповідальністю «Аскент-КР» 
(місцезнаходження: вул. Телевізійна, буд. 2-А, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 
50086, код ЄДРПОУ 38254742), які полягали у погодженні своїх тендерних пропозицій під 
час участі у процедурі закупівлі коренеплодів та бульби їстівної з високим умістом 
крохмалю та інуліну - 85500 кг. відповідно до оголошення № 211631, опублікованого в 
інформаційному виданні «Вісник державних закупівель» № 355 від 12.10.2015, проведених у 
жовтні - листопаді 2015 року Вільнянською виправною колонією управління Державної 
пенітенціарної служби України в Запорізькій області (№20), порушенням законодавства про 
захист економічної конкуренції, передбаченим пунктом 1 статті 50, пунктом 4 частини 
другої статті 6 Закону України «Про захист економічної конкуренції», у вигляді вчинення 
антиконкурентних узгоджених дій, що стосуються спотворення результатів торгів (тендерів). 

2т Визнати дії товариства з обмеженою «ДК Автотрейд» (місцезнаходження: вул. 
Телевізійна, буд. 8, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 
37861168) та товариства з обмеженою відповідальністю «Аскент-КР» (місцезнаходження: 
вул. Телевізійна; буд. 2-А, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 
38254742), які полягали у погодженні своїх тендерних пропозицій під час участі у жовтні -
листопаді 2015 року в запиті цінових пропозицій із закупівлі коренеплодів та бульби їстівної 
з високим умістом крохмалю та інуліну - 96500 кг., проведеної Єофіївською виправною 
колонією управління Державної пенітенціарної служби України в Запорізькій області 
(№55) відповідно до оголошення № 213003, опублікованого в інформаційному виданні 
«Вісник державних закупівель» № 357 від 15.10.2015, порушенням законодавства про захист 
економічної конкуренції, передбаченим пунктом 1 статті 50, пунктом 4 частини другої статті 
6 Закону України «Про захист економічної конкуренції», у вигляді вчинення 
антиконкурентних узгоджених дій, що стосуються спотворення результатів торгів (тендерів). 

3. Відповідно до частини 2 статті 52 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції» за вчинення порушення, зазначеного у пункті 1 цього рішення накласти штраф: 

- на товариство з обмеженою відповідальністю «ДК Автотрейд» (місцезнаходження: 
вул. Телевізійна, буд. 8, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 
37861168) у розмірі - 6 800 (шість тисяч вісімсот) гри.; 

- на товариство з обмеженою відповідальністю «Аскент-КР» (місцезнаходження: вул. 
Телевізійна, буд. 2-А, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 
38254742) у розмірі - 68 000 (шістдесят вісім тисяч) грн. 

4. Відповідно до частини 2 статті 52 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції» за вчинення порушення, зазначеного у пункті 2 цього рішення накласти штраф: 

- на товариство з обмеженою відповідальністю «ДК Автотрейд» (місцезнаходження: 
вул. Телевізійна, буд. 8, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 
37861168) у розмірі - 6 800 (шість тисяч вісімсот) грн.; 

- на товариство з обмеженою відповідальністю «Аскент-КР» (місцезнаходження: вул. 
Телевізійна, буд. 2-А, м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область, 50086, код ЄДРПОУ 
38254742) у розмірі - 68 000 (шістдесят вісім тисяч) грн. 

Відповідно до частини третьої статті 56 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції», штраф підлягає сплаті у двомісячний строк з дня одержання рішення. 

Відповідно до частини восьмої статті 56 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції» протягом п'яти днів з дня сплати штрафу надіслати до територіального 
відділення Антимонопольного комітету України документи, що підтверджують сплату 
штрафу. 

Рішення може бути оскаржене до господарського суду у двомісячний строк з дня його 
одержання. 

Голова адміністративної колегії О.М. Білий 

В. о. голови адміністративної колегії Н.Л. Балюра 


